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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2015.gada 2.novembr1

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese 1.USakova

ar sekretari L. Adleri, tulci M. Kovaltuku,

piedaloties atbildétajai /pers. A/,

izskatija atklata tiesas sed€ 2015.gada 19.oktobri civillietu AS , REVERTA” prasiba pret /pers. B/ un /pers. A/ par parada piedzmnu.

Apraksto$a dala

[1]2014.gada 15.septembr1 AS ,REVERTA” (prasitaja) c€lusi Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesa prasibu pret /pers. B/ un /pers. A/ (art
atbildetaji) par parada piedzigu

Prasiba noradti talak minetie argumenti.

2007.gada 26.marta starp AS ,,Reverta” (pirms nosaukuma maigas - AS ,,Parex banka™) un /pers. B/ tika noslegts Kredtta ligums
Nr.2.1.15.1.8.07/157, saskana ar kuru prasitaja izsniedza /pers. B/ kreditu 32 000 EUR apmera, ar galigo norékina dienu 2022.gada 26.marts.

2007.gada 12.julija puses nosledza VienoSanos Nr.1 par grozijumiem Kredita liguma, ar kuru noteica jaunu kredita maksajuma samaksas datunmu.

2007.gada 26.marta starp prasitaju un /pers. A/ tika noslegts Iekilajuma figums Nr.2.1.15.1.18.-07/157-1E1, saskana ar kuru /pers. A/ par labu
prasttajai iekiiaja sev piederoso nekustamo Tpasunm, kas atrodas /adrese/.

2007.gada 26.marta /pers. A/ iesniedza prasttajai Galvojumu Nr.2.1.15.1.8.-07/157-GL1, ar ko umemas ka pats paradnieks, kopa ar /pers. B/,
atbildet par /pers. B/ saistbam, kas nodibinatas, pamatojoties uz Kredtta figunu, taja skaita - ne tikai par parada pamatsumimu, bet arT par procentiem
par Kredtta lietoSanu un rezerveSanu, komisijas maksam, ligunmsodu, ka ar1 visiem iesp&jamiem izdevumiem, kas saisttti ar parada atgiiSanu.

Kredtta Iiguma 6.1.punkta pieligts, ka prasitajai ir tiesibas vienpusgja karta izbeigt Kredita ligunu pirms galiga norekina dienas, ja tick kaveti
Kredtta Iiguma noteikto maksajumu samaksas termini ilgak ka 20 dienas. Nemot vera, ka tika butiski kaveti Kredita liguma noteiktie samaksas termiri,
Kredtta Iigums vienpusgja karta tika izbeigts 2008.gada 30.aprili

Saskana ar kredtta figuma nosacjumiem /pers. B/ neizpildtto saistibu apmers aprekinats, sakot ar maksajuma kavejuma dienu (2008.gada
15 janvaris) fidz kredita liguma izbeigSanas dienai (2008.gada 13.majjam) un no parada, kas radies izpildot Rigas rajona tiesas 2008.gada 27 junjja
lenmunu lieta Nr. 3-12/0906, lidz ar to parada summas apners ir 22 319,67 EUR.

2012.gada 20.decembrT prasitaja nostitfja atbildétajiem atgadingjumu par uzento saistbu neizpildi, ar aicinajumu samaksat paradu, bridinot, ka
pret€ja gadjuma prasitaja versisies tiesa ar prasibu par parada piedziu.

Prasitaja [idz piedzt no /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma vai sprieduma dalgjas izpildes gadijumi, piedzt no /pers. A/, paradu, ko
veido neatmaksatas kredita summa 22 319,67 EUR, valsts nodevu 1005,88 EUR, ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 7,83 EUR. Noteikt prasitajai
tiesibas sanent /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijumé vai sprieduma dalgjas izpildes gadijuma, no /pers. A/ likumiskos 6% gada no
neatmaksatas kredita pamatsummas fidz sprieduma pilrigai izpildei.

Kreditiestades nosaukums un konta numurs, kura veicama samaksa: AS , Citadele banka”, konta Nr. /konta nr./.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1278., 1319., 1330., 1587., 1589., 1651., 1692., 1698., 1702., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759.,
1764., 1943. un 1946.pantu.

[2] Atbildetaji paskaidrojumus par prasibu nav sniegusi.

[3] Tiesas sede prastajas parstavis nav ieradies. 2015.gada 16.oktobra iesnieguma ligts lietu izskafit bez prasitaja kiatbiitnes. Prasiba tiek uztureta
pina apmera.

Atbildetaja/pers. A/ prasibu neatzina. Paskaidroja, ka dzivokli parada dz&$anai ir jau atdevusi, lai maksa pargjo /pers. B/. Sanem pensiju, nevares
no pensijas neko samaksat. Var maksat tikai 20 EUR menesi.

Atbildetajs/pers. B/ nav ieradies. Par tiesas sedes latku un vietu atbildetajam pazinots likuma noteiktaja kartba ar ierakstitu pasta stfjumu uz
atbildetaja deklaréto dzvesvietas adresi /adrese/.

Atbildetajai nosiifta tiesas paveste atgriezta tiesa ar noradi —adresats nebija majas, atstats aicinajus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijuma, kad deklaracija noradtta papildu adrese — pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adrese, deklaracija noradita papildu adres€ vai §is personas
noraditaja adresg sazipai ar tiesu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56." pirmajai dalas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.pant noteiktaja kartiba, uzskatams, ka
personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas lakku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti: septitaja
diena no to nostifSanas dienas, ja dokumenti nostititi ar pasta sttfjumi

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otrajai dalai tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi [..] un



no pasta tiek sanenta izzina par stfijuma izsniegsanu vai dokumenti tiek nostiiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu [..].
Tiesa atzist, ka ta savu pienakumu par tiesas sédes pazinoSanas laiku un vietu ir izpildijusi. Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209.panta noteiktos
lietas izskatiSanas atlikSanas pamatus, tiesa atzist, ka lieta izskatanma bez prasitajas parstavja un atbildétaja piedaliSanas tiesas s€de.
Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, noklaustjusies atbildetajas /pers. A/ paskaidrojunmus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinama.

[4.1]2012.gada 10.maijja Uznémumu redistra IEmumu Nr.6-12/65776 mainita firma no AS , Parex banka” uz AS ,Reverta” (litas 39.lapa).

Ar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojanmu lietu nodoSanu pasuma, ar pienakumu atdot sagento tada pasa daudzuma un tadas
pasas Skiras un labuma lietas (Civillikuma 1934.pants). Aizménmejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins i sanemis (Civillikuma
1943.pants).

2007.gada 26.marta starp AS ,,Reverta” (pirms nosaukuma maigas - AS ,,Parex banka™) un /pers. B/ tika noslegts Kredtta ligums
Nr.2.1.15.1.8.07/157, saskana ar kuru prasitaja izsniedza /pers. B/ kreditu 32 000 EUR apmera, ar galigo norekina dienu 2022.gada 25.marts (lietas
10.-16.1apa).

Aizdevuns /pers. B/ izsniegts 18.04.2007. (lietas 17.lapa).

2007.gada 12 jilija puses nosledza Vienosanos Nr.1 par grozjumiem Kredtta Iiguma, ar kuru noteica jaunu kredta maksajuma samaksas datunu
(lietas 18.lapa).

2007.gada 26.marta starp prastaju un /pers. A/ tika noslegts lekilajuma figums Nr.2.1.15.1.18.-07/157-1E1, saskana ar kuru /pers. A/ par labu
prastajai iekilaja sev piederoso nekustamo Tpasumu, kas atrodas /adrese/ (lietas 20.-23.lapa).

Nemot vera, ka tika bitiski kaveti Kredtta liguma noteiktie samaksas termini, Kredtta liguns vienpusgja karta tika izbeigts 2008.gada 13.maija,
nevis 30.aprili (lietas 25.lapa).

Ta ka atbildetajs /pers. B/ nepildija savas saistibas, kas izriet no Kredita Iiguma Nr. 2.1.15.1.8.07/157, prasitaja ir versusies tiesa ar pieteikunu
par iekilata nekustama pasuma labpratigu pardosanu tiesas cef.

Ar Rigas rajona tiesas tiesneSa 2008.gada 27.junija Iemumu lieta Nr.3-12/0906 atlauts pardot izsole /pers. A/ piederoso un prasitajai iekilato
nekustamo pasumu /adrese/, un piedzita no /pers. B/ valsts nodeva 100 LVL (142,29 EUR) (lietas 27.-30.lapa).

No tiesu izpilditaja 2011.gada 30.maija aprekina redzans, ka sprieduma (lemunma) izpildes izdevumi ir bijusi 260,78 LVL un 864,50 LVL, kopa
1125,80 LVL (1601,13 EUR) (lietas 31.-32.lapa).

No parada aprekina (lietas 36.- 37.lapa) tiesa secina, ka neatmaksata kredita pamatsumma ir bijusi 31 642,46 EUR, nesamaksatie procenti par
kredita lictoSanu 816,76 EUR par laika posmuno 15.01.2008. fidz 13.05.2008., nesamaksatais ligumsods 75,44 EUR par laika posnu no 15.02.2008.
lidz 13.05.2008, kopa 32 534,66 EUR.

Atbilstosi prasttajas noraditajam tiesu izpilditaja i rikojusi vairakas izsoles, tacu nekustamo PpaSumu nav izdevies pardot. Ar prasitajas piekriSanu
/pers. A/ nekustamo paSumu pardevusi tresajai personai par 8000 LVL (11 382,97 EUR). Minétie naudas lidzekli tika ieskaittti prastajai parada
segSanai.

Savukart /pers. B/ pec liguma izbeigsanas veicis vienu maksajumu 500 EUR apmera.

Prastaja sanemtos naudas fidzeklus 11 382,97 EUR un 500 EUR novirzjusi procentu 816,76 EUR, tiesas izdevunu 142,29 EUR, nolemuma
izpildes izdevunu 1601,13 EUR, ka ar1 dalgjai pamatparada dz&Sanai. Neatmaksatas kredita pamatsummas atlikums ir 22 319,67 EUR (neatmaksata
kredita pamatsumma 31 642,46 EUR + procenti 816,76 EUR + tiesas izdevumi 142,29 EUR + nolemuma izpildes izdevumi 1601,13 EUR — samaksatie
500 EUR — no nekustama pasuma pardosanas iegiitie idzekli 11 382,97 EUR).

Saskana ar Civilprocesa likuma 568.pantu sprieduma izpilde notiek uz paradnieka rékina.

Civillikuma 1330.pants noteic, ja iekilato lietu pardodot ienak tada summa, kuras nepietiek kilas némeja pilnigam apmierinajumam, tad vigam
paliek tiesiba prastt no paradnicka ka parada atlikuma, ta arT pardoSanai taistto nepiecieSamo izdevumu samaksu. Tas nozing, ka kilas pardosana
iepemtas naudas summas parpalikuns, kas parsniedz Kilas pémeja prasjun, atdodams pardotas kilas pasniekam, bet, ja pardoSanas rezultata tiek
iegiita summa, kura ir nepietiekosa kilas némeja apmierinajumam, tad vigam paliek tiesibas parada atlikunu prastt no paradnieka prasibas tiesvedibas
kartba (sk. Augstakas tiesas 2008.gada 9 janvara lemums lieta Nv.SPC-2/2008).

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus. Prasitajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

Atbildetajs/pers. B/ pieradjumus tam, ka savas saisfibas pret prastaju pilna apnera btitu nokartojis, nav iesniedzis, prasibas summu nav apstridgjis
un iebildumus pret prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem, tostarp, parada apmeru nav izteicis. Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas
izdarsanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Ieverojot Civillikuma 1330.panta noteikunus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja /pers. B/ par labu prasitajai piedzenams parada
atlikums 22 319,67 EUR, ko veido neatmaksata kredta pamatsumma 22 319,67 EUR.

[4.2] 2007.gada 26.marta /pers. A/ iesniedza prasitajai Galvojumu Nr.2.1.15.1.8.-07/157-GL1, ar ko uznémias ka pats paradnicks, kopa ar
/pers. B/, atbildét par /pers. B/ saistbam, kas nodibinatas, pamatojoties uz 2007.gada 26.marta Kredita ligunu Nr.2.1.15.1.8.07/157, taja skaita - ne
tikai par parada pamatsummu, bet ari par procentiem par Kredita lietoSanu un rezervéSanu, komisijas maksam, figumsodu, ka arT visiem iespgjamiem
izdevumiem, kas saisttti ar parada atgiSanu (lietas 24.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1692. pantu galvojurs i ar igumu uznemts pienakums atbildet kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
pedgjo no vinas parada. Saskana ar Civillikuma 1694.pantu galvojumam ir nepiecieSans galvenais parads. No Civillikuma 1698. panta izriet, ka
galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet ar1 par ta blakus prasjumiem, paradnieka vainas vai nokavejuma dé€] nodarttiem zaudejumiem un
tiesu izdevumiem.

Civillikuma 1702.pants noteic, kad pret galvinieku ce] prasibu, vin$ var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena paradnieka, ja
piedzina no t izdarama tikpat sekmiigi un viegli. ST tiesiba atkr, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteikSanos uzskatams jau arf tas, ja
galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks.

Galvojunrs pEc savas bufibas ir saistibu tiesibu pastiprinajuma veids, jo ar galvojumu ir saprotamas figumiskas saistibas, ar kuram tresa persona —
galvinieks, uzmemas atbildet kreditoram par citas personas parada saistibam, tomer neatsvabinot paradnieku no viga parada.

Atbildetajas iebildumi, ka nevar samaksat paradu sava ienakumu del, nevar bt par pamatu prasibas noraidSanai, jo atbilstosi Civillikuma



1587 pantam tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smaguims, ne ari velak radusas izpildSanas
grifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma, kaut arT otrai atlidzinot zaudgjumus.

Ievérojot mincto, tiesa atzist, ka no /pers. A/ ka galvinieces sprieduma [4.1] punkta minéta summa ir piedzenama, gadijuni, ja piedziga pilnigi vai
dalgji no paradnicka /pers. B/ nav iesp&jama.

[4.3] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu
un piedzenamo sumu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sapent procentus.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likunu. Savukart Civillikuma
1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ar parads
pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo daju procentu apmers
cieSi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka ar1 taja gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no sinta
gada. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta otraja dala noteiktajam, likumisko procentu apmers |[..] liguma attiecibas, kuras piedalas pateretajs, — sesi
procenti no simta gada.

Lidz ar to, tiesa atzist par pamatotu prasitajas logun, noteikt prasttajas tiesibas sanent atbildetaja /pers. B/ likumiskos 6% gada no pamatparada
summas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), bet ja piedzina no /pers. B/, pilnigi vai daléji nav iesp&jama, noteikt tiesibas prastajas tiesibas sagemt no
atbildetajas /pers. A/ likumiskos procentus 6 % (sesi procenti) gada no neatmaksatas pamatparada summas [idz sprieduma izpildei (izsoles dienai),
ieverojot Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus par to, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudziuns sasniedzis
kapitala lielumu.

[4.4] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punkts).

Prasttaja samaksajusi valsts nodevu 1005,88 EUR (Civilprocesa likuma 34.panta pirmés dalas 1.punkta ,¢” punkts - 519,30 eiro + 3,2 % no
(22 319,67 — 7114)) (lietas 8. lapa) un ar lietas izskatBanu saistitos zdevumus 7,83 EUR (lietas 9.lapa).

Apmierinot prasibu, no /pers. B/, bet gadijuma, ja piedzina pilnigi vai daléji no paradnicka /pers. B/ nav iesp&jama, no /pers. A/ piedzenami tiesas
izdevumi 1013,71 EUR.

Lieta ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir 11,92 EUR (lietas 2.lapa), ko veido izdevumi par pazinojumu nostifiSanu prasitajai, prasibas
pieteikuma nosiitiSanu atbildétajiem, pazinojunmu nostitiSanu lietas dalibnickiem, tiesas pavestu nosiitiSana lietas dalibniekiem Nemot véra, ka prasitaja ar
lietas izskatanu saisttos izdevumus samaksajusi 7,83 EUR apmera, tiesa atzist, ka ar lietas izskatSanas saistitic izdevumi 4,09 EUR saskana ar
Civilprocesa likuma 42.panta noteikumiem ir piedzenami valsts laba no atbildétajiem— 2,04 EUR no /pers. B/, 2,04 EUR no /pers. A/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajiem nosakans sprieduma labprafigai izpildei termins 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 190., 193., 195., 204.!pantu, tiesa
nosprieda

AS ,REVERTA” prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma vai dalgjas izpildes gadijuma no /pers. A/, personas
kods /personas kods/, par labu AS , REVERTA”, registracijas Nr.40003074590, neatmaksato kredita pamatsummu 22 319,67 EUR un tiesas
izdevumus 1013,71 EUR, kopa 23 333,38 EUR (divdesmit tris tikstosi tris sinti trisdesmit tris eiro un 38 centi).

Krediiestades nosaukums un konta numurs, kurd veicama samaksa: AS , Citadele banka”, konta Nr. /konta nr./.

Noteikt AS , REVERTA”, registracijas Nr.40003074590, tiesibas sanemnt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6 %
(sesi procenti) gada no neatmaksatas pamatparada summas idz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus
par to, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehumu, bet ja piedzina no /pers. B/, personas kods
/personas kods/, pilrigi vai dalgji nav iesp&jama, mintas tiesibas verst pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 2,04 EUR (divi eiro un 4 centi), kas
iemaksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, sagémejs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéngja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, Nr. C 29 6849 14, C 3021-15/24.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 2,04 EUR (divi eiro un 4 centi), kas
iemaksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, sagémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéngja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, Nr. C 29 6849 14, C 3021-15/24.

Noteikt terminu /pers. B/ un /pers. A/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Maksajuma dokuments par ar lietas izskatSanu saistito izdevunu samaksu par labu valstij, atbildétajiem /pers. B/ un /pers. A/ iesniedzans Rigas
pilsétas Latgales priekspilsetas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 1.stava, 105.kabineta, vai nositot pa pastu, noradot tiesneses uzvardu un lietas numuru,
lai netiktu uzsakta piespiedu izpilde.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas
Latgales priekspilsctas tiesa.

Tiesnese I.Usakova



