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rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /Persona A/ (/Persona A/) un
/Persona B/ (/Persona B/) pieteikumu par labvéliga administrativa akta, ar kuru viniem tiktu pieSkirts triicigas
majsaimniecibas statuss, izdoSanu, un pienakuma uzlikSanu Kraslavas novada paSvaldibas iestadei ,,Socialais
dienests” aprekinat un izmaksat dzivokla pabalstu par laika posmu no 2024.gada 1.janvara lidz 2024.gada
30.jinijam, sakara ar /Persona A/ un /Persona B/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2025.gada
11.februara spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Kraslavas novada paSvaldibas iestade ,Socialais dienests” (turpmak — Socialais dienests) ar 2024.gada
15.janvara lemumu Nr.4.2.12/8, izskatot pieteiceéjas /Persona A/ iesniegumu, atteica pieSkirt vinai triicigas
majsaimniecibas statusu, jo pieteic&ja nav ieverojusi tiestbu normas noteikto pienakumu registréties Nodarbinatibas
valsts agentiira un pildit bezdarbnieka pienakumus.

Ar Kraslavas novada Labklajibas parvaldes 2024.gada 5.marta lémumu Nr.1.14/10 apstridetais Sociala dienesta
lemums atstats negrozits. Pieteicéja minéto Labklajibas parvaldes lemumu apstridéja.

[2] Kraslavas novada paSvaldibas Administrativo aktu stridu izskatiSanas komisija (turpmak — Komisija) 2024.gada
23.aprill pienéma lemumu Nr.K.11-2/1 atstat negrozitu apstridéto Labklajibas parvaldes lémumu, argumentgjot to
sadi.

[2.1] Lieta nav strida, ka pieteicejas dzivesvieta ir deklaréta /Adrese D/ un vinai, pamatojoties uz Socialo
pakalpojumu un socialas palidzibas likuma (turpmak — Socialas palidzibas likums) 9.panta pirmo dalu un Kraslavas
novada pasSvaldibas domes 2021.gada 28.oktobra saistoSo noteikumu Nr.2021/16 ,Par maznodroSinatas
majsaimniecibas ienakumu slieksni un socialas palidzibas pabalstiem Kraslavas novada pasvaldiba” 2.punktu ir
tiesibas pretendét uz triicigas majsaimniecibas statusa pieSkirSanu. Tapat lietda nav strida, ka pieteicéjas vecums —
/Gadi/ gadi — atbilst Latvijas Republika noteiktajam darbspéjigajam vecumam.

[2.2] Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma (turpmak — Socialas palidzibas likums) 36.panta otra dala
personai darbspéjiga vecuma, kura vélas sanemt socialas palidzibas pabalstu, uzliek par pienakumu registréties
Nodarbinatibas valsts agentiira un pildit bezdarbnieka pienakumus. Minétaja tiesibu norma noteiktais iznémums
pienakumam registréties Nodarbinatibas valsts agentiira attiecas uz personam ar invaliditati vai vecuma pensijas
sanemejiem. Kaut gan pieteicéja apstrideSanas iesnieguma norada, ka vinai ir invaliditate, tomer iestade ir
konstatéjusi, ka Sads statuss pieteic&jai nav pieskirts.
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leprieks, 2023.gada treSaja un ceturtaja ceturksni, pieteicéjas majsaimniecibai bija pieSkirts triicigas
majsaimniecibas statuss, tacu 2023.gada 5.decembrl pieteic€ja zaudéja bezdarbnieka statusu, 11dz ar to arl tika
pienemts lemums par atteikumu pieskirt triicigas majsaimniecibas statusu 2024.gada 1.ceturksni.

[2.3] Pieteicja nav izpildijusi Socialas palidzibas likuma 5.panta pirmaja dala un 7.panta noteikto pienakumu
atlaut sociala darba specialistam apsekot dzivesvietu.

Pieteicgjas izvairiSanas no savu lidzdarbibas pienakumu pildiSanas konstatéjama no Sociala dienesta sociala
darbinieka 2024.gada 13.februara atzinuma, kura ari noradits, ka pieteicéjas faktiska dzivesvieta ir /Adrese A/, vina
izvairas no tikSanas klatiené ar socialo darbinieku, apmekléjusi to tikai daZas reizes, kad vasaras meneSos
uzturéjusies deklarétaja adrese. Socialais darbinieks regulari apseko pieteicéjas dzivesvietu, tacu vinu tur nesastop.

[3] Pieteicéji /Persona A/ un /Persona B/ vérsas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu un ta papildinajumu,
ludzot uzdot iestadei pienakumu izdot labveligu administrativo aktu, ar kuru pieteicejiem tiktu pieskirts triicigas
majsaimniecibas statuss, ka ar1 uzlikt pienakumu Socialajam dienestam aprékinat un izmaksat dzivokla pabalstu par
laika posmu no 2024.gada 1.janvara lidz 2024.gada 30.jiinijam. Pieteic&ji savu ligumu pamato Sadi.

[3.1] Pieteicéji ir /Adrese C/ vecuma pensijas sanéméji. 2023.gada ceturtaja ceturksni majsaimniecibas kopégjie
ienakumi bija 298,77euro meénesi, citu ienakumu pieteicéjiem nav. Tatad kopigie ienakumi ir krietni mazaki par
valsts noteikto ienakumu slieksni tricigai majsaimniecibai Latvija 2024.gada. Pieteiceju dzivesvieta /Adrese B/ ir
nopostita maja, kuru pieteicgji atjauno. Abiem pieteicéjiem ir izdevumi par mediciniskajiem pakalpojumiem.
Pieteicgjas majsaimniecibai 2023.gada treSaja un ceturtaja ceturksni bija pieskirts triicigas majsaimniecibas statuss
un kops ta laika situacija nav mainijusies.

[3.2] Pieteicgja ir kvalificets specialists ar lielu pieredzi, vina vairakas reizes ir sazinajusies ar Nodarbinatibas
valsts agentiiru darba jautajumos, tacu darbs vinai netika piedavats, kam par iemeslu ir vecums, specifiska darba
pieredze, liels attalums no dzivesvietas lidz jebkurai darba vietai. 2023.gada treSaja un ceturtaja ceturksni
pieteicgjas gimenei tika pieskirts triicigas gimenes statuss bez prasibas registréties Nodarbinatibas valsts agentiira,

agentlira vina registréjusies tikai 2023.gada 8.novembri.

Saskana ar likuma noteikto izpémumu pieteicgjai nav jaregistréjas Nodarbinatibas valsts agentiira, jo vina ir
vecuma pensijas sanémeéja. Likums nereglament€, kurai valstij 51 pensija japiesKkir.

Tapat pieteicgja ir invalids, ko apliecina Socialaja dienesta pieejams cita valstl izsniegts oficials dokuments. Latvija
invaliditati vina nevar apstiprinat, jo nepiecieSama nauda mediciniskajai apskatei un transportam. Sociala dienesta
pienakums bija palidzét pieteicgjai iziet invaliditates komisiju.

[3.3] Pieteicgji dzivo Latvija, pieteic€jas 1paSuma ir maja, pieteicéji maksa nodoklus un sanem pensiju uz bankas
kontiem Latvija. Dzivesvietas deklaréSanas likums neuzliek pienakumu pastavigi uzturéties deklarétaja adrese.
Saskana ar 31 likuma 1. un 3.pantu dzivesvietas deklaracija ir nepiecieSama, lai valsts un pasvaldibu iestades varétu
ar personu sazinaties. lestade nav pieradijusi, ka pieteicéji nedzivo Latvija. Sads apgalvojums ir pretruna ar
Pilsonibas un migracijas parvaldes informaciju, ka pieteicéji ir repatrianti, kuriem ir izsniegta pastavigas
uzturésanas atlauja.

29.janvara veéstule. Iestade nav informéjusi par iemesliem, kadél bija nepiecieSams veikt atkartotu apsekosanu.

Neatbilst patiesibai informacija, ka pieteicéja nelava parbaudit vinas dzivesvietu. Tapat neatbilst patiesibai
informacija par izvairiSanos no tikSanas ar socialo darbinieku, jo pieteicéja laika posma no 2023.gada 1.jilija Iidz
2023.gada 31.decembrim Socialaja dienesta personigi parakstijusi daudzus dokumentus, savukart pec 2023.gada
31.decembra pieteicéjiem nebija nepiecieSams tikties ar socialo darbinieku.

[3.4] Socialas palidzibas atteikuma pamats ir atraSanas valsts apgadiba vai apstaklis, ka personai ir pietiekami
finanSu Iidzekli. Socialas palidzibas likuma 5.panta pirmaja dala, 7.panta, 36.panta otras dalas 1.punkta un Ministru



kabineta 2020.gada 17.decembra noteikumu Nr.809 ,Noteikumi par majsaimniecibas materialas situacijas un
socialas palidzibas sanemsSanu” (turpmak — Noteikumi Nr.809) 4.punkta noraditie apstakli nevar biit atteikuma
pamats.

Ar saskana ar Socialas palidzibas likuma 9.panta pirmo dalu paSvaldibai, kuras teritorija ir deklaréta personas
dzivesvieta, ir pienakums nodroSinat personai iespéju sanemt tas vajadzibam atbilstoSus socialos pakalpojumus un
socialo palidzibu.

Lieta nav pieradijumu, ka pieteicéjiem ir pietiekami ienakumi un materialie resursi, lai patstavigi atrisinatu savas
problémas vai, ka vini sanem pakalpojumus, kas tiek pilniba vai dalgji finanséti no valsts vai pasvaldibas budZeta.
Minetie apstakli liedz iestadei tiesibas atteikt pieteicéjiem triicigas majsaimniecibas statusu.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteikums noraidits, pamatojoties uz turpmak minétajiem
argumentiem.

[4.1] Viens no Socialas palidzibas likuma 9.panta pirmaja dala noteiktajiem kritérijiem socialas palidzibas
sanemSanai ir deklarétas dzivesvietas esiba attiecigaja paSvaldiba. Vienlaikus ir nemams véra, ka saskana ar
Dzivesvietas deklaréSanas likuma 4.panta pirmo dalu dzivesvietas mainas gadijuma attiecigas personas pienakums
ir meénesa laika, kop$ ta pastavigi dzivo jaunaja dzivesvieta, deklarét to dzivesvietas deklaréSanas iestade. Tatad
tiestbu normas paredz, ka ir butiski ne tikai, lai personas deklaréta dzivesvieta sakristu ar vinas faktisko
dzivesvietu, bet arl faktiskas dzivesvietas esiba pasvaldibas teritorija.

[4.2] AtbilstoSi Socialas palidzibas likuma 36.panta pirmas dalas 2.punktam paSvaldibas socialais dienests pirms
lemuma par tricigas vai maznodroSinatas majsaimniecibas statusa vai socialas palidzibas pabalsta pieSkirSanu
majsaimniecibai vai atseviSkai personai majsaimnieciba pienemsSanas izvérté majsaimniecibas kopéjos materialos
resursus, izmantojot valsts un pasvaldibas informacijas sistémas esoSos datus un ievérojot to, ka par IpaSumu un
naudas lidzek]u uzkrajumu neuzskata vienu majsaimniecibas nekustamo ipaSumu vai ta dalu, kur savu dzivesvietu
deklaréjis un dzivo iesniedzéjs un paréjas personas, kuram ir kopiga saimnieciba ar iesniedzéju. Tatad gadijuma, ja
persona nedzivo Ipasuma, kura ta ir deklaréta, minétais IpasSums tiek uzskatits par IpaSumu, novértéjot personas
materialo stavokli.

[4.3] Likuma ,Par socialo droSibu” 26.pants pirma dala noteic, ka personai, kura iesniedz pieprasijumu péc
socialajiem pakalpojumiem vai tos sanem, ir pienakums sniegt pilnigas pakalpojuma sanemsanai nepiecieSamas
zinas un péc socialo pakalpojumu sniedzéja pieprasijuma: nekavéjoties zinot par parmainam apstaklos, kuri nosaka
sociala pakalpojuma sanemSanu vai par kuriem sakara ar pakalpojuma sanemSanu iepriekS sniegtas zinas
(1.punkts); iesniegt pieradijumus un nepiecieSamos dokumentus (2.punkts).

Socialas palidzibas likuma 7.panta 2.punkta uzsverts, ka klienta pienakums ir sniegt zinas par sevi, sadarboties ar
socialo dienestu savas socialas situacijas novertéSana un pildit sociala dienesta ieteikumus $is situacijas
uzlaboSanai. Minéta panta 6.punkts paredz, ka klienta pienakums ir atlaut sociala darba specialistam apsekot
dzivesvietu, ja socialo pakalpojumu vai socialas palidzibas sanemSana saistita ar klienta materialo resursu
novertésanu vai dzivesvietas apsekoSana ir nepiecieSama, veicot socialo darbu ar klientu.

No minétajam tiesibu normam izriet personas pienakums sniegt pilnigu informaciju par faktisko dzivesvietu un par
dzivesvietas mainu. Neiesp&jamiba apsekot faktisko dzivesvietu, cita starp minéto pienakumu neizpildes gadijuma,
ir Skerslis objektivai majsaimniecibas materialas situacijas izvertéSanai un ir pamats atteikt triicigas vai
maznodroSinatas majsaimniecibas statusa vai socialas palidzibas pabalsta pieskirSanu.

[4.4] Tiesa no lietas materialiem konstatéja, ka 2023.gada 25.jilija apsekoSana Socialais dienests sastapa
pieteic&jus deklaréetaja dzivesvieta /Adrese B/. Vienlaikus noradits, ka ir acimredzams, ka 1pasums ilgu laiku nebija
sakopts, /Persona A un Persona B/ gimene tikai sak iekartot savu dzives vietu, ir uzsakts majas remonts. Savukart
2024.gada 20.marta apsekoSana Socialais dienests konstatéja, ka deklarétaja dzivesvieta pieteicéji nav sastopami un
no redzeta var konstatét, ka IpaSnieki jau ilgu laiku tur neuzturas. Teritorija nav kopta. Tas pats konstatéts arl
25.marta un 27.marta apsekoSanas un fikséts lietd iesniegtajos apsekoSanas aktos. Arl socialas darbinieces
2024.gada 13.februara atzinuma ir noradits, ka, lai parliecinatos par pieteicejas vairakkartejos iesniegumos noradito



faktu patiesumu, socialais darbinieks regulari apseko vinas dzivesvietu, tacu vinu tur nesastop. Atzinuma noradits
ar1 tas, ka pieteicgji savu dzivesvietu /Adrese B/ deklaréjusi 2019.gada 21.janvari, taCu pastavigi tur nedzivo un
vinu faktiska dzivesvieta ir /Adrese A/ (adrese nav zinama). Socialo darbinieku pieteicéja apmeklg&jusi tikai daZas
reizes, kad vasaras méneSos uzturéjusies deklarétaja adreseé.

[4.5] No konstatétajiem faktiem tiesa secinaja, ka pieteic&ji faktiski nedzivo nekustamaja IpaSuma, kas atrodas
/Adrese B/. Lidz ar to minétais pieteicéjiem piederoSais nekustamais IpaSums ir Skerslis socialas palidzibas
sanemsSanai, ka arl Socialajam dienestam nav iespéjas apsekot pieteicéju dzivesvietu un izvértét majsaimniecibas
kopéjos materialos resursus.

Tas, savukart, ir pamats noraidit pieteikumu par labvéliga administrativa akta, ar kuru pieteicéjiem tiktu pieskirts
tricigas majsaimniecibas statuss, izdoSanu, ka arl pienakuma uzlikSanu Socialajam dienestam aprékinat un
izmaksat dzivokla pabalstu par laika posmu no 2024.gada 1.janvara lidz 2024.gada 30.junijam.

[5] Pieteicéji par Administrativas rajona tiesas spriedumu iesniedza apelacijas siidzibu, liidzot pieteikumu
apmierinat, pamatojoties uz pieteikuma ietvertajiem argumentiem un noradot turpmako.

[5.1] Socialas palidzibas atteikums ir pamatots ar to, ka pieteicéji nedzivo deklarétaja adresé, minétajam piekritusi
ari tiesa, tacu privatas dzives kontrole ir nelikumiga darbiba, ar to nevar pamatot administrativo aktu.

[5.2] Pieteiceji nav tikuSi informeéti par Sociala dienesta apmekléjumu, 11dz ar to ar apsekoSanas aktos sniegtajam
zinam par faktiem nevar pamatot administrativaja akta ietverto atteikumu.

[5.3] Lieta nav iegiita informacija par pieteicéju vieniga nekustama ipaSuma vértibu, Iidz ar to pieteic&ju IpaSuma
tiesibas uz to nav Skerslis triicigas personas statusa iegiSanai.

[5.4] Nav pamatots tiesas secinajums, ka pieteicéja nav ieverojusi tiestbu nomas noteikto pienakumu registréties
Nodarbinatibas valsts agenttira un pildit bezdarbnieka pienakumus, jo pieteicéja ir pensionare.

[6] Komisija paskaidrojuma par apelacijas siidzibu pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma noraditajam
pamatojumam. No Socialais dienesta sociala darbinieka 2024.gada 20.marta, 25.marta un 27.marta apsekoSanas
aktiem izriet, ka pieteicéji deklarétaja dzivesvieta nav sastopami un ikdiena tur neviens nedzivo. Minétais izriet arl
no Sociala dienesta socialas darbinieces /Adrese B/ /Persona C/ 2024.gada 13.februara atzinuma, kura citastarp
noradits, ka pieteicéju faktiska dzivesvieta ir /Adrese A/, pieteicgjai vairakkart skaidrots pienakums registréties
Nodarbinatibas valsts agentiira, ka pieteicéja izvairas no tikSanas klatiené ar socialo darbinieku, apmekl&jusi to tikai
daZas reizes, kad vasaras méeneSos uzturéjusies deklarétaja adrese. Socialais darbinieks regulari apseko pieteic€jas
dzivesvietu, tacu vinu tur nesastop.

Papildus Komisija norada, ka situacija ar pieteicéju sastopamibu to deklarétaja dzivesvieta nav mainijusies.
Komisija sanemts Sociala dienesta 2025.gada 17.marta apsekoSanas akts, no kura secinams, ka pieteicgji to
deklarétaja dzivesvieta nav sastopami un faktiski tur neviens nedzivo, pie majas nav redzami cilveku pédu
nospiedumi, durvis neviens neatvera. Akta arl noradits, ka iepriekS€jas apsekoSanas 2024.gada 10.oktobrd,
12.decembrT un 2025.gada 8.janvart majas ari neviens netika sastapts.

Neiespé&jamiba apsekot faktisko dzivesvietu, cita starp minéto pienakumu neizpildes gadijuma, ir Skérslis objektivai
majsaimniecibas materialas situacijas izvertéSanai un ir pamats atteikt triicigas vai maznodroSinatas
majsaimniecibas statusa vai socialas palidzibas pabalsta pieskirSanu.

Motivu dala

[7] Apgabaltiesa konstaté, ka izskatamaja lieta administrativais process iestade tika ierosinats uz pieteicejas
iesnieguma pamata. Savukart pieteikumu tiesa iesniedza abi pieteicéji kopa, kaut gan pieteicéjs iestadeé nebija
versies un ligumu pieskirt tricigas majsaimniecibas statusu un izmaksat dzivokla pabalstu par laika posmu no
2024.gada 1.janvara Iidz 2024.gada 30.junijam iestadei nav izteicis. Tapat vinsS nav rakstveida pilnvarojis pieteiceju
vina varda versties iestade.



Administrativa procesa likuma 188.panta pirma dala noteic, ka pieteikumu par administrativa akta izdoSanu,
atcelSanu, speéka esamibu, atziSanu par prettiesisku vai par administrativa akta izdoSanas procesa pielauta
procesuala parkapuma konstatéSanu var iesniegt viena ménesa laika no dienas, kad stajies speka augstakas iestades
lemums par apstridéSanas iesniegumu. Pieteicéjs apstridéSanas iesniegumu Komisija nebija iesniedzis, to bija
parakstijusi vienigi pieteicgja (lietas 1.sejuma 47. -49.lapa). Tas nozimée, ka pieteicéjs nav ieverojis normativajos
aktos noteikto lietas iepriekSejas arpustiesas izskatiSanas kartibu. Ar1 apstaklis, ka iestade ir vertéjusi pieteiceja
ienakumus gimenes kopé&jo ienakumu konteksta nav pamats ignorét pieteicéja izradito pasivitati administrativaja
procesa iestade.

Administrativa procesa likuma 278.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka tiesai ir pienakums atstat pieteikumu bez
izskatiSanas, ja pieteicéjs nav ieverojis likuma noteikto lietas iepriekSgjas arpustiesas izskatiSanas kartibu. Ievérojot
mineto pieteiceja pieteikums ir atstajams bez izskatiSanas.

[8] Ka tika noradits ieprieks, izskatamaja lieta administrativais process iestadé tika ierosinats uz pieteic€jas
2023.gada 14.decembra iesnieguma ar liigumu pagarinat triicigas majsaimniecibas statusu pamata, kas vertéjams ka
ligums noteikt So statusu arl turpmakam laika posmam — 2024.gada pirmajam pusgadam.

Lieta nav strida, ka pieteicéja stridus perioda (2024.gada pirmais pusgads), par kuru vina liadz
pieSkirtmaznodroSinatas majsaimniecibas statusu, ir bijusi /Adrese C/ pensijas sanémeéja, savukart pieteicéjai véel
nebija tiesibu sanemt Latvijas Republikas valsts vecuma pensiju. Prognozéjami, ka $adas tiesibas pieteic&jai var

pietiekams apdroSinasanas stazs un izpildisies citi minétaja norma paredzéti priekSnoteikumi.

Socialas palidzibas likuma 36.panta otra dala noteic, ka personai darbspéjiga vecuma (personas dzives posms no 15
gadu vecuma lidz valsts vecuma pensijas pieSkirSanai nepiecieSamajam vecumam (minéta likuma 1.panta
31.punkts)), kura vélas sanemt socialas palidzibas pabalstus, iznemot pabalstu krizes situacija, vai izzinu par
atbilstibu triicigas vai maznodroSinatas majsaimniecibas statusam un kura nestrada, ir pienakums registréties
Nodarbinatibas valsts agentiira un pildit bezdarbnieka pienakumus.

Minétas normas izpratné valsts vecuma pensija nozime tieSi Latvijas Republikas valsts vecuma pensiju, bet ne citas
valsts pensiju, jo Latvijas normativajos aktos tiek regulétas Latvijas valsts jurisdikcijai paklautas tiesiskas
attiecibas.

Pieteicgjas viedoklis, ka vinas ka /Adrese C/ pensijas sanémeéjas statuss bitu pielidzinams Latvijas Republikas
valsts pensijas sanémeéjas statusam, nav balstits tiestbu normas. Tas nozimé, ka pieteicéjai nav subjektivu tiesibu uz
Sadu statusa pielidzinaSanu.

AtbilstoSi tiesu praksé nostiprinatajam atzinam subjektivo publisko tiesibu priekSnoteikums ir tiesibu norma.
Tiesibu norma pieskir personai subjektivas publiskas tiesibas, ja:

1) ta uzliek pienakumu valsts parvaldei rikoties noteikta veida;
2) Sis pienakums kalpo ar1 individualai tiesibu aizsardzibai;
3) persona pieder pie ar normu aizsargato personu loka.

Ja nav konstatéjams neviens no minétajiem priekSnosacijumiem, nav pamata secinajumam, ka personai ir
subjektivas publiskas tiesibas (Senata 2015.gada 20.aprila lemuma lieta Nr.SKA-766/2015, 6-70002015, 10.punkts,
2013.gada 21.februara lemuma lieta Nr.SKA-286/2013 11.punkts un 2011.gada 27.maija lemuma lieta Nr.SKA-
641/2011 6.punkts).

Apgabaltiesa no Nodarbinatibas valsts agentiiras sniegtas informacijas konstaté, ka pieteicéja zaudéja bezdarbnieka
statusu 2023.gada 5.decembrT saskana ar Nodarbinatibas valsts agenttiras Kraslavas filiales 2023.gada 27.decembra
lemumu Nr.231108-188zaud, jo individualaja darba mekléSanas plana noteiktaja diena — 2023.gada 5.decembr1 —
vina neieradas Nodarbinatibas valsts agentira un neuzradija normativajos aktos noteiktos dokumentus. Minétais



lemums tika pienemts, pamatojoties uz Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 12.panta pirmas dalas
6.punktu, kas noteic, ka bezdarbnieka statusa zaudéSanas pamats ir bezdarbnieka pienakumu nepildiSana bez
attaisnojoSa iemesla.

No minéta secinams, ka pieteicéja nekvalificéjas ne socialas palidzibas pabalstu sanemSanai, ne ari triicigas
majsaimniecibas statusam, jo nebija izpildijusi pienakumu pildit bezdarbnieka pienakumus.

[9] Atbilstosi likuma ,,Par socialo droSibu” 26.pants pirmaja dala noteiktajam personai, kura iesniedz pieprasijumu
péc socialajiem pakalpojumiem vai tos sanem, ir pienakums sniegt pilnigas pakalpojuma sapemsSanai
nepiecieSamas zinas. Savukart, ja persona, kura véelas sanemt vai sanem socialos pakalpojumus, launticigi nepilda
lidzdarbibas pienakumus, socialo pakalpojumu sniedzéjs pilnigi vai dalgji var partraukt socialo pakalpojumu
sniegSanu (minéta likuma 32.panta pirma dala).

Socialas palidzibas likuma 7.panta 6.punkts noteic klienta pienakumu atlaut sociala darba specialistam apsekot
dzivesvietu, ja socialo pakalpojumu vai socialas palidzibas sanemSana saistita ar klienta materialo resursu
noverteésanu vai dzivesvietas apsekoSana ir nepiecieSama, veicot socialo darbu ar klientu.

No minéta normativa reguléjuma secinams, ka personai, kura pretendé uz socialo palidzibu, ir pienakums atlaut
sociala darba specialistam apsekot ta dzivesvietu. Tas nozimé, ka apelacijas stidziba izteikti argumenti par to, ka
pieteicejas dzivesvietas apsekoSana biitu uzskatama par prettiesisku pasvaldibas iestades ricibu, ir nepamatoti.

[10] Izskatamaja gadijuma pieteicéja pretendé uz socialas palidzibas sanem3Sanu no pasvaldibas, kura pieteicgja ir
deklargjusi savu dzivesvietu. Tacu situacija, ja paSvaldibai ir radusas Saubas par to, vai persona faktiski dzivo
deklarétaja dzivesvieta, tad personas deklarétas dzivesvietas apsekoSana no tiesibu viedokla ir atbilstoSs
instruments Sada fakta apstiprinasanai.

Lietas materialiem ir pievienots Sociala dienesta sociala darbinieka 2024.gada 13.februara atzinums, kura fikséts,
ka pieteicéja izvairas no tikSanas klatiené ar socialo darbinieku, apmeklgjusi to tikai daZas reizes, kad vasaras
meéneSos uzturéjusies deklarétaja adresé. Sociala dienesta sociala darbiniece izteica pienemumu, ka pieteic&jas
faktiska dzivesvieta ir /Adrese A/ (lietas 1.séjuma 58.lapa). levérojot, ka sociala darbinieka 2024.gada 13.februara
atzinuma ietvertais pienémums par pieteicgjas dzivesvietu /Adrese A/ netika balstits pieradijumos, apgabaltiesai
radas pienakums 3o faktu parbaudit objektivas izmekleSanas procedira.

Lai parliecinatos, vai pieteicgjas dzivesvieta ir registréta arl /Adrese A/, tika nositits pieprasijums /Adrese A/
kompetentajai iestadei, tacu atbilde uz So pieprasijumu apgabaltiesa netika sanemta.

Vienlaikus tika pieprasita arl informacija Valsts robeZsardzei par pieteicéju Latvijas — /Adrese A/ robeZas un
Latvijas — /Adrese C/ robeZas SkérsoSanas datumiem, lai parliecinatos, kuras valsts (Latvija vai /Adrese C///Adrese
AY) teritorija pieteiceji noteiktaja laika posma uzturas ilgak. No sniegtam atbildem (lietas 2.sejuma 96., 161.lapa,
ierobeZotas pieejamibas informacija) atzistams, ka Valsts robeZsardzes elektroniskaja informacijas sistéema
registrétas zinas par pieteicéju robezas SkersoSanas gadijumiem nerada skaidru priekSstatu par pieteicgju
uzturéSanas ilgumu vienas vai otras valsts teritorija. Ta pieméram, atbilde noradits, ka pieteicéja izceloja no
Latvijas Republikas gan 2023.gada 26.novembri, gan 2024.gada 20.maija, bet atbildé minétais nesniedz zinas par
to, kad pieteiceja pec 2023.gada 26.novembra izceloSanas uz /Adrese A/ atgriezas Latvija.

Apkopojot iestades 2024.gada 20.marta, 25.marta, un 27.marta apsekoSanas aktos sniegtas zinas par faktiem
kopsakara ar 2024.gada 13.februara atzinuma konstatéto, ka gan 2024.gada februari, gan marta pieteicéja nebija
sasniedzama deklarétaja dzivesvieta un ap nekustamo IpaSumu novérotais neliecinaja par cilvéku uzturéSanos taja,
un to, ka pieteicgja 2023.gada 5.decembrT neieradas Nodarbinatibas valsts agentiira, ar Valsts robeZsarzes sniegto
informaciju par pieteicéjas izceloSanu uz /Adrese A/ 2023.gada 26.novembri, secinams, ka pieteicéja 2024.gada
pirmaja pusgada parsvara dzivoja /Adrese A/ (vai citviet, jo apgabaltiesas riciba ir informacija tikai par Latvijas —
/Adrese A/ robeZas un Latvijas — /Adrese C/ robeZas SkérsoSanas datumiem), 11dz ar to vinai nav pieSkirama sociala
palidziba no Latvijas Republikas paSvaldibas, kura vina deklaréja savu dzivesvietu.



Tiesibu uz socialo palidzibu noraidijuma pamatu vél jo vairak pastiprina Valsts robeZsardzes apgabaltiesai sniegta
informacija, ka pie pieteicgjas, vinai 2024.gada 20.maija Skérsojot Latvijas valsts robezu ar /Adrese A/, muitas
kontroles veikSanas gaita muitas amatpersonas konstatéja ieverojamu naudas lidzeklu apmeéru. Valsts robeZsardze
informéja, ka pieteicéja ka transportlidzekla pasaZiere méginaja parvietot pari Latvijas Republikas robezai 3000
euro, kuru izmantoSanas meérki nav varéjusi pamatot. Savukart lietai pievienotais aizdevuma darijumu apliecinoSais
dokuments, atbilstoSi kuram pieteicéja /Datums A/ no treSas personas aiznemas un vélak, /Datums B/, atdod naudas
lidzeklus (lietas 2.sejuma 251.lapa) noslégts privata kartiba, 1idz ar to minéta dokumenta datumam nav pieSkirama
publiska ticamiba, jo objektivi nav nosakams patiess dokumenta noforméSanas datums. Ievérojot, ka pieteicéja
atbilstoSi ieprieks konstatétajam tieSi parkapuma bridi nav varéjusi pamatot naudas lidzeklu izmantoSanas merki,
apgabaltiesa lielaku ticamibu pieSkir Valsts robeZsardzes sniegtajai informacijai, ka pieteicéja nav varéjusi pamatot
merki, ar kadu So summu méginajusi parvietot pari valsts robeZai.

Apgabaltiesas vertejuma ir svarigs ar1 apstaklis, ka pieteicéja, sprieZot pec /Datums A/ aiznémuma meérka, lidzek]us
bija planojusi izmantot veselibas pakalpojumu sanemSanai (bez norades, kura valstl), tacu tos bija atdevusi
aizdevéjam uzreiz péc 20.maija incidenta, t.i., /Datums B/, kas neliecina par noforméta aizpémuma patieso mérki.
SprieZot péc iesniegtaja dokumenta noraditas informacijas, pieteicéja péc neveiksmiga robezas SkéersoSanas
meégindjuma atteikusies izmantot naudas lidzeklus arstéSanai. Minéto secindjumu nemaina arl pieteicgjas
iesniegums Valsts robeZsardzei par nepatiesu informaciju (lietas 2.sejuma 232.lapa), jo tas pats par sevi nepierada
pieteicéjas sniegto zinu patiesumu, turklat apgabaltiesa nevar parvertét arpus prasijuma robezam (pieteicé€jas stridu
ar robeZsardzi) esoSus jautajumus.

RobeZsardzes sniegtas zinas par faktiem, ka pieteicgjas riciba 2024.gada 20.maija bija 3000euro, apgabaltiesas
Vertéjuma apstiprina arf to, ka pieteicgjas pasvaldibai sniegta informacija par vinas gimenes ienakumiem 2024.gada
pirmaja pusgada nav bijusi patiesa.

Nemot véra minéto, pretéji apelacijas stidziba noraditajam, pieteicéjas dzivesvietas deklaréSanas faktu Latvija pats
par sevi neapstiprina pieteicéjiem pieSkirtas pastavigas uzturéSanas atlaujas, lieta iesniegtie ikméneSa komunalo
pakalpojumu rékini (akciju sabiedribas ,,Latvenergo” un SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons” 2023.gada decembra,
2024.gada janvara, februara, marta, aprila un novembra, 2025.gada februara un aprila rekini,lietas 2.sejuma
12.-27.lapa), ligumi un rékini majas atjaunoSanai (pieteicgji iebilduSi tieSi 2023.gada 25.aprila pavadzimes
/Numurs/ nepievienoSanai lietai), ka arl citi pieradijumi. Savukart pieteicéjas Socialaja dienesta personigi
parakstitie dokumenti (atbilstoSi Komisijas noraditajam uz viena no dokumentiem nav pieteicéjas paraksta,lietas
2.sejuma 216.-217.lapa) laika posma no 2023.gada 30.jiinija 11dz 2023.gada 31.decembrim, kurus pieteicéja tostarp
lagusi izprasit arl apgabaltiesai (lietas 2.sejuma 45.-52., 172., 191., 212., 218.-220., 223.-224.lapa), neattiecas uz
stridus periodu un tadéjadi neapliecina pieteicéjas noradito. Savukart no pieteic€jas iesniegta nosiitijuma uz
Veselibas un darbspéju ekspertizes arstu valsts komisiju apgabaltiesai nav iespéjams parliecinaties par nosiitijjuma
sagatavoSanas datumu, jo pieteicéja arl péc atkartota apgabaltiesas aicinajuma nav iesniegusSi attiecigo dokumentu
pilna apjoma, lai biitu iespéjams parliecinaties par minéta dokumenta datumu.

[11] Pieteiceja ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2024.gada 27.maija lemumu atbrivota no valsts nodevas
samaksas par pieteikumu par lietas ierosinasanu tiesa un ar 2025.gada 26.februara lémumu par apelacijas stidzibas
iesniegSanu.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto un piekto dalu, ja pieteicéjs no valsts nodevas
samaksas ar tiesas lemumu bijis pilnigi vai daléji atbrivots, pieteikuma noraidiSanas gadijuma pieteicéjam ir
pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilna apméra triju ménesu laika pec sprieduma stasanas speka. Sados
gadijumos tiesa pieteicéja pienakumu samaksat valsts nodevu attiecigaja apmeéra norada sprieduma rezolutivaja
dala. Sa panta ceturtaja dala paredzétais pieteicéja pienakums pieteikuma noraidisanas gadijuma samaksat valsts
nodevu nav attiecinams uz tiem pieteicéjiem, kuri pieteikumu iesniegu$i par administrativo aktu socialas drosSibas
joma (pensijas, pabalsti u.tml.). Nemot véra to tiesibu un intereSu nozimigumu, kuras pieteicéjs bija velgjies
aizsargat, iznémuma karta tiesa (tiesnesis) arl citos gadijumos ar motivétu lemumu var atbrivot pieteicéju no
pienakuma samaksat valsts nodevu, ja pieteikums tiek noraidits.

Nemot vera, ka izskatamaja lieta izskatits prasijums par socialas palidzibas pieskirSanu, apgabaltiesa secina, ka
pieteicéjai nav nosakams pienakums samaksat valstij valsts nodevu.



[12] Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa pamatoti secinaja, ka pieteicéja faktiski nedzivo nekustamaja
Ipasuma, tomér pirmas instances tiesas secinajums, ka pieteicéjiem piederoSais nekustamais IpaSums pats par sevi
ir Skerslis socialas palidzibas sanemsanai, ir priekslaicigs.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 278.panta pirmas dalas 1.punktu, 307. un 309.pantu, 329.panta
pirmo dalu, tiesa

nosprieda

atstat bez izskatiSanas /Persona B/ (/Persona B/) pieteikumu par labvéliga administrativa akta, ar kuru vina gimenei
tiktu pieSkirts tricigas majsaimniecibas statuss, izdoSanu, un pienakuma uzlikSanu Kraslavas novada paSvaldibas
iestadei ,,Socialais dienests” apréekinat un izmaksat dzivokla pabalstu par laika posmu no 2024.gada 1.janvara lidz
2024.gada 30.junijam;

noraidit /Persona A/ (/Persona A/) pieteikumu par labvéliga administrativa akta, ar kuru vinas gimenei tiktu
pieskirts triicigas majsaimniecibas statuss, izdoSanu, un pienakuma uzlikSanu Kraslavas novada paSvaldibas
iestadei ,,Socialais dienests” aprékinat un izmaksat dzivokla pabalstu par laika posmu no 2024.gada 1.janvara lidz
2024.gada 30.jtinijam.

Spriedumu var parsiidzet Senata Administrativo lietu departamenta viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas
dienas, iesniedzot kasacijas stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesneses: I.Kalinina S.Linina R.Paegle



