Lietas artiva Nr. 103AA-0001-21
ECLILVIAAT2021:0108.1A26017320.5.S
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Rézekne 2021.gada 8 janvart

Latgales apgabaltiesa $ada sastava:

tiesnesis referents Jurijs Vasilkovskis,

tiesnesis Igors Racins,

tiesnese Dagmara Skudra,

rakstveida procesa apelacijas kartiba izskatja admmistrativa parkapuma lietu sakara ar Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja iesniegto
apelacijas stidzibu par Reézeknes tiesas 17.septembra spriedumu.

Noklausijusies tiesnesa referenta zmojumu, parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, apelacijas instances tiesa

konstatéja

Ar Korupcijas noverSanas un apkaroSanas biroja Tresas parvaldes Otras nodalas prieks$nieces 2020.gada 25.marta IEmunmu Nr.870/1.20-24/43
konstatets, ka STA “ALAAS” izpilddirektors /pers. A/ ka prokiirists:

1. 2018.gada 29.jinija izdeva dokumentu Nr.4.2/46 “Par kgadgjo atvalinajumu”, ar kuru SIA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/ tika pieskirts
ikgadgjais atvalinajums un papildatvalinajums (viena darba diena) un noteikts izmaksat atvalinajuma pabalstu 50 % apmera no noteiktas menesalgas;

2.2019.gada 19.jinija izdeva dokumentu Nr.4.2/43 “Par kgad€jo atvalinajunmu’”, ar kuru STIA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/ tika pieskirts
ikgadgjais atvalinajums un papildatvalinajums (viena darba diena) un noteikts izmaksat atvalinajuma pabalstu 50 % apmera no noteiktas menesalgas;

3.2020.gada 8.janvari izdeva dokumentu Nr.4.2/4 “Par kgadgjo atvalinajumu”, ar kuru SIA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/ tika pieskirta
ikgadgja atvalinajuma dala un noteikts izmaksat atvalinajuma pabalstu 50 % apmera no noteiktas ménesalgas.

Lenmuma noradis, ka tiesibas uz kgad€jo apmaksato atvalinajunu nav attiecinamas uz publiski privatas kapitalsabiedribas valdes locekli, tapec
/pers. A/, izdodot ieprick§ minétos dokumentus, neieveéroja Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma un Publiskas
personas finansu lidzeklu un mantas izkerdésanas noversanas likuma 2.panta pirmaja dala noteikto, tadgjadi parkapa likuma “Par intereSu konflikta
noversanu valsts amatpersonu darbiba™ 18.panta pirmo dalu un izdarfja Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK)
166.3%panta paredzéto administrafivo parkapurmu.

Par Latvilas APK 166.3%panta paredzéta administrativa parkapuma izdarRanu, proti, par valsts amatpersonai likumd “Par interesu konflikta
noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 18.panta pirmaja dala noteikto ierobeZojumu parkapsanu, kuri noteikti attieciba uz publiskas personas institicijas
manty, /pers. A/ sodits ar naudas sodu 90 euro apmera (lietas 56.-60.lapa).

/pers. A/ parsiidzgja Korupcijas noverSanas un apkaroSanas biroja Tre$as parvaldes Otras nodalas priekSnieces 2020.gada 25.marta lemumu
Nr.870/1.20-24/43 (lietas 62.-63.lapa). Ar Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja priekSnieka 2020.gada 5.majja [émumu Nr.1/2192
Korupcijas noverSanas un apkarosanas biroja TreSas parvaldes Otras nodalas prieksnieces 2020.gada 25.marta IBmums Nr.870/1.20-24/43 atstats
negrozis, bet /pers. A/ stidziba noraidtta (lietas 68.-72.lapa).

So augstakas iestades lemumu /pers. A/ parsiidzgja Rezeknes tiesa, lidzot atcelt Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja pricksnicka
2020.gada 5.majja lemumu Nr.1/2192 un izbeigt administratva parkapuma lietu (lietas 73.-75.lapa).

Reézeknes tiesa 2020.gada 23 jilija Korupcijas noverSanas un apkaroSanas birojs iesniedza rakstveida paskaidrojunm par /pers. A/ stidzibu,
noradot, ka siidzbas iesniedzgjs saukts pie administrativas atbildibas par to, ka vipS ka SIA “ALAAS” prokiirists izmantoja publiskas personas
institiicijas finansu lidzeklus merkiem, kas nav paredzeti argjos normativajos aktos, proti, neieveroja Parvaldibas likuma (speka no 2015.gada 1.janvara)
79.panta sesto dalu, jo valdes loceklim pilnvarojuma figuma var pieligt tikai apdrosinasSanu un atsauksSanas pabalstu. Nemot vera, ka SIA “ALAAS” visas
kapitala dalas pieder vairakam publiskam personam (pasvaldibam), minéta kapitalsabiedriba ir publiskas personas institficija Interesu konflikta likuma
1.panta 8.punkta b) apakSpunkta izpratng. /pers. A/ no 2013.gada 5.februara ieklauts SIA “ALAAS” valsts amatpersonu saraksta ka izpilddirektors un
no 2014.gada 8.aprila arT ka prokirists atbilstosi IntereSu konflikta likuma 4.panta otrajai dalai. /pers. A/, pildot valsts amatpersonas pienakunus,
jaievero Interesu konflikta likuma un citos normativajos aktos valsts amatpersonam noteiktie ierobezojummi, aizliegumi un pienakumi, taja skaita IntereSu
konflikta likuma 18.panta pirmaja dad noteiktais ierobezojums izmantot publiskas personas nstitiicijas finanSu fidzekJus merkiem, kas nav paredzeti
argjos normativajos aktos (lietas 83.1apa).

Ar Rézeknes tiesas 2020.gada 17.septembra spriedumu atcelts Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja pricks$nieka 2020.gada 5.majja
Ernums Nr.1/2192 un Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja Tre$as parvaldes Otras nodalas priecksnieces 2020.gada 25.marta lemums
Nr.870/1.20- 24/43 un izbeigta administrativa parkapuma lieta par Latvijas APK 166.3%panta paredz&ta administrativa parkapuma izdar§anu, atbrivojot
/pers. A/ no administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizradijumu.

Pirmas instances tiesas sprieduma noradtts, ka Publiskas personas kapitala daju un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma 79.panta piekta dala
paredz, ka ar sabiedribas valdes locekli sledz pilnvarojuma figumu par valdes locekla pienakumu izpildi. Savukart §T likuma sestas dalas pirmais teikums
nosaka, ka $a panta picktaja dala minétaja iguma valdes loceklim var pieligt apdroSinasanu un atsaukSanas pabalstu, bet minéta panta septia dala
nosaka, ka valdes loceklim var izmaksat prémiju reizi gada p&c gada parskata apstiprinaSanas.

Publiskas personas finansu lidzeklu un mantas izSkerdesanas novérsanas likuma 2.panta pirma dala nosaka, ka publiska persona rikojas ar saviem
finanSu hdzekliem un mantu likumigi, tas i, jebkura ricba ar publiskas personas finansu Iidzekliem un mantu atbilst ar€jos normativajos aktos
paredzetajiem merkiem, ka arT normativajos aktos noteiktajai kartibai.
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Likuma “Par itereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 4.panta otras dalas 3.punkts nosaka, ka par valsts amatpersonam
uzskatamas arl personas, kuram, pildot amata pienakumus publiskas personas institlicijas, saskana ar normativajiem aktiem ir tiesbas piepemt vai
sagatavot lemumus par publiskas personas mantas iegfisanu, tas nodoSanu citu personu Ppasuma, lietosand vai valdjums, atsavinaSanu citam personam
vai apgritinasanu ar lietu vai saistibu tiesbam, ka arT finansu lidzeklu sadalSanu. Savukart $a likuma 18.panta pimi dala nosaka, ka valsts amatpersona
drikst veikt §2 likuma 4.panta otras dalas 3.punkta minétas darbibas, ka arT izmantot vai lietot publiskas personas institicijas mantu un finansu Iidzeklus
tikai ar€jos normativajos aktos paredzetajiem merkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartibu.

Par minéto tiesibu normu parkapumu valsts amatpersona saucama pie administrativas atbildibas saskana ar Latvijas APK 166.3%pantu, kas noteic,
ka par likuma noteikto komercdarbibas, valsts amatpersonas amata savieno$anas, parstavibas, ienakumu giiSanas ierobezojumu vai tadu ierobeZojumu
parkapsanu, kuri noteikti attieciba uz ricibu ar valsts vai pasvaldibas mantu, ka art par valsts amatpersonas fimkciju veikSanu interesu konflikta situacia -
wick naudas sodu valsts amatpersonai no septindesmit lidz trissimt piecdesmit euro, atpemot tiesibas ienemt valsts amatpersonas amatus vai bez ta.
Mingta norma ir blanketa tiesibu norma, kuras saturs jeb administrativa parkapuma sastava konstateSanai bitiskie elementi tiek precizeti citad normativaja
akta, un kas nosaka atbildibu par parkapumu, kas izriet no citu tiesibu nornu parkapuma, un piemerojama tikai tad, ja cita normativaja akta ir precizi
noteikts tiesiskais pienakuns un ta izpildes kartiba, bet persona to nav ieverojusi.

Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma 1.panta 5.punkts nosaka, ka publiski privata kapitalsabiedriba ir
kapitalsabiedriba, kura visas kapitala dalas vai balsstiesigas akcijas pieder vairakam publiskam personam Valsts parvaldes iekartas likuma 1.panta
2.punkts nosaka, ka atvasinata publiska persona ir pasvaldiba vai cita ar likumn vai uz likuma pamata izveidota publiska persona. Tai ar likunm pieskirta
sava autonoma kompetence, kas ietver art sava budzeta veidoSanu un apstiprinasanu. Tai var bit sava manta. Savukart no $§a likuma 87.panta pirmas
dalas 3.punkta, otras dalas un 88.panta pirmas dalas izriet, ka publiska persona privato tiesibu joma darbojas, dibinot kapitalsabiedribu vai iegiistot
lidzdalibu esosa kapitalsabiedriba, proti, ciktal likuma nav noteikts citadi, publiska persona savu finkciju efektivai izpildei var dibinat kapitalsabiedribu vai
iegiit lidzdalibu esosa kapitalsabiedriba. Ja publiska persona darbojas privato tiesibu jons, uz to attiecas likumi, kas reglamente privattiesiskus darfjumus
vispar, ciktal $o darbibu neierobezo citi normafivie akti.

Pirmas instances tiesa konstat&ja, ka saskana ar zigam Lursoft datu baze SIA “ALAAS” vienigie dalibnieki, kuriem pieder kapitaldalas $aja
sabiedriba, ir vairakas pasvaldibas. Tadejadi tiesa secindja, ka SIA “ALAAS” ir publiski privata kapitalsabiedriba, uz kuru attiecas Publiskas personas
kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likums, Publiskas personas finansu lidzeklu un mantas iz§k&rdésanas noverSanas likums, Komerclikuns, ka
arT citi likumi, kas reglamenté privattiesiskus darfjumus. Turklat SIA “ALAAS” amatpersonas, kuras ir tiesigas rikoties ar SIA “ALAAS” finanSu
lidzekliem, ir atzistamas par valsts amatpersonam likuma “Par interesu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 4.panta otras dalas 3.punkta
izpratn€, un tam jaievero Saja likuma noteiktas prasibas.

/pers. A/ r SIA “ALAAS” prokirists, un vinpam izdota prokiira 2014.gada 8.apriliar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski un rikoties ar
sabiedribas mantu valdes locekla pieskirto pilnvaru ietvaros. Saskana ar Komerclikuma 34.panta pirmo dalu prokiira i komercpilnvara, kas pieskir
prokiristam tiesbas komersanta varda slegt darfjumus un veikt citas ar jebkuru komercdarbibu saistitas tiesiskas darbibas, ieskaitot visas procesualas
darbibas tiesvedibas gaitd (prasibas celSana, izligunms, tiesas nolemumu parsiidzesana u.tml). /pers. A/ ar SIA “ALAAS” 2012.gada 30.novembrT
nosledza darba figumu un no 2012.gada 3.decembra tika pienemts par izpilddirektoru SIA “ALAAS”. No amata apraksta izriet, ka vipS ka
izpilddirektors plano, organiz€ un vada SIA “ALAAS” pakalpojumu sniegSanu un aizvieto valdes locekli ta prombutnes laika saskana ar pilnvaru, sledz
darfjumus, kontrole finansu pietiekanibu un izlietojumu. No 2013.gada 1.augusta pilnvarojuma figuma 2.2. un 2.3.apakspunkta izriet, ka SIA “ALAAS”
valdes loceklim ir tiesbas veikt darfjumus un rikoties ar sabiedribas mantu un finansu idzekliem Saskana ar Publiskas personas kapitala daju un
kapitalsabiedribu parvaldibas likuma 52.panta pirmas dalas 3.punktu publiski privatas kapitalsabiedribas valdes loceklim sava darbiba jaievero likuma
“Par intereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba’ noteiktie ierobeZojumi. Nemot vera noradtto, pirmas instances tiesa secindja, ka /pers. A/
gan ka STA “ALAAS” prokiiristam, gan ka izpilddirektoram bija tiesibas rikoties ar SIA “ALAAS” mantu un finansu lidzekliem, ko apstiprina stidzibas
iesniedzgja izdotie rikojumi par komand&jumiem, kuros atspogulota riciba ar SIA “ALAAS” finansu lidzekliem, un rikojumi par ikgadgja atvalinajuma
pieskirsanu SIA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/. Stidzbas iesniedzgjs ir atzistans par valsts amatpersonu likuma “Par intereSu konflikta noversanu
valsts amatpersonu darbiba” 4.panta otras dalas 3.punkta izpratng.

Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma X nodala reglamente atbildibu par parkapumiem, konkurences aizliegunu
un interesu konflikta novérSanu. ST likuma 51.pantd noteikta valdes un padomes loceklu, dafibnieka (akcionara) un kapitala daju turétaja atbildiba, un
otras dalas pedgja teikuma noradis, ka par zaud&jumiem, kas radusies publiski privatajai kapitalsabiedribai, istenojot dalibnicku (akcionaru) sapulces
likunviigu lemunmu, atbild dafibnieks (akcionars), kas balsojis par mnéta lemuma pienensanu.

Publiskas personas finansu lidzeklu un mantas izSkerdeSanas noversanas likuma 15.panta paredzeta atbildiba par §a likuma noteikumu izpildi, kur
pirmaja dala noradits, ka personas, kuras parkapuSas §a likuma un citu normafivo aktu notekumus par ricibu ar publiskas personas vai
kapitalsabiedribas finanSu fidzekliem un mantu, saucamas pie likuma noteiktas atbildibas. Ja mingtos noteikumus parkapusi kolegiala institticija, saucot pie
atbildibas $is institiicijas loceklus, nem véra attieciga likuma noteikumus par kolegialas institticijas loceklu atbildibu.

Pirmas instances tiesa konstatSja, ka 2014.gada 31.marta SIA “ALAAS” dalbnicku sapulce piepéma [Emumu Nr.10 “Par valdes locekla
socialajam garantijant” un noléma pieskirt atvalindjuma pabalstu 50% apmera no menesalgas vienu reizi kalendaraja gada, izmaksajot SIA “ALAAS”
valdes loceklim /pers. B/ pirmo reizi konkretaja kalendaraja gada, aizejot kgadeja atvalinajuma (lietas 14.lapa). No 2013.gada 1.augusta pilnvarojuma
liguma, kas noslegts starp SIA “ALAAS” un /pers. B/, 2.3.14.apakSpunkta izriet, ka /pers. B/ ka valdes loceklim ir tiesibas pieprastt un sagent ikgadgjo
atvalinajuma pabalstu un citas socialas garantijas, kas paredzetas Darba likuma (lietas 11.-12.lapa).

SIA “ALAAS” igpilddirektors /pers. A/ ka prokiirists 2018.gada 29.junija, 2019.gada 19.jinja un2020.gada 8. janvariizdeva rikojunmus
Nr.4.2/46, 4.2/43 un 4.2/4 “Par kgadgjo atvalinajumu”, pamatojoties uz SIA “ALAAS” 2014.gada 31.marta dalbnieku sapulces Emumu Nr. 10,
2013.gada 1l.augusta pilnvarojuma figuma 2.3.14.apakSpunktu un Darba lkuma 149.panta pirmo daju un 151.panta pimas dalas 3.punktu. Ar
rikojumiem STA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/ pieskira ikgadgjo atvalinajumu un noteica izmaksat atvalinajuma pabalstu 50 % apmera no noteiktas
menesalgas (lietas 15.-16.lapa).

Publiskas personas kapitala daju un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma 41.panta noradits, ka publiski privatas kapitalsabiedribas parvalde
ievérojamas visas §2 likuma B, D un E sadala noteiktas prasibas un ierobezojumi, kas piemerojami publiskas personas kapitalsabiedribas valdei un
padomei, ka arT valdes un padomes locekliem (tai skaita padomes veidosanas kriteriji, prasibas valdes un padomes locekliem, meneSa atlidzibas
noteikSana, prémiju izmaksasanas ierobezojumi un citas $aja likumad notektas prasias). Tiesa konstatSja, ka Publiskas personas kapitala dalu un
kapitalsabiedribu parvaldibas likuma (tai skaita 79.panta) un Komerclkuma nav ietvertas tiesibu normas, kas pieskirtu tiesbas publiski privatas
kapitalsabiedribas valdes loceklim pieskirt atvalinajunu un izmaksat atvalinajuma pabalstu. Tiesa versa uzmanibu, ka iepriek§ Darba likuma 44.panta
tresaja dala, kas bija speka lidz2014.gada 31.decembrim, bija noteikts, ka ar kapitalsabiedribas izpildinstiticiju locekliem sledzans darba liguns, ja vien
vini netiek nodarbinati, pamatojoties uz citu civiltiesisku figunmu. Ja kapitalsabiedribas izpildinstitticiju locekli tick nodarbinati, pamatojoties uz darba
ligum, tas sledzans vz noteiktu laiku. Tadejadi idz2014.gada 31.decembrim SIA “ALAAS” dalibnicku sapulce var€ja pieskirt atvalinajumu un



izmaksat atvalinajuma pabalstu saskana ar Darba likuma paredzEtajam tiesibu normam. Tacu saskand ar 2014.gada 14.oktobrT pienenmto Publiskas
personas kapitala daju un kapitalsabiedribu parvaldibas likumu, kas stajas speka ar 2015.gada 1.janvari, vairs netika paredzets, ka ar valdes locekliem
tiek slegti darba Tiguni, bet §1 likuma 79.panta piekta dala tika noteikts, ka ar sabiedribas valdes locekli sledz pilnvarojuma igumu par valdes locekla
pienakumu izpildi.

Turklat pirns instances tiesa konstatSja, ka ar 2015.gada 1 janvari no Darba likuma tika izslégta 44.panta tre$a dala. Sis tiesibu normas anotacija
noradis, ka turpmak specifiskos jautajunus par kapitalsabiedribas valdes loceklu nodarbinasanu reglamentes Komerclikurs.

Lidz ar to pirmas instances tiesa piekrita KNAB paustajam viedoklim, ka ar 2015.gada 1.janvari normafivais regulgjums neparedzgja tiesibas slegt
ar publiski privatas kapitalsabiedribas valdes locekli darba Tigunm, pieskirt vinpam atvalinajunu un izmaksat atvalinajuma pabalstu atbilstosi Darba likuma
normam

No 2012.gada 30.novenbra darba liguma 2.2.2.apakspunkta izriet, ka /pers. A/ ka izpilddirektoram japilda darba devgja, proti, SIA “ALAAS”
noradijumi un rikojunmi, kuri nav pretruna ar ligumu, speka esosajiem likumiem un normativajiem aktiem (Zietas 39.-40.lapa). Pirmas instances tiesa
atzina, ka /pers. A/, pienemot rikojumus, izpildja SIA “ALAAS” 2014.gada 31.marta dalibnicku sapulces lemunmu Nr.10 un SIA “ALAAS” kapitaldaju
turtaja /pers. F/ persona 2013.gada 1.augusta noslegta pilnvarojuma figuma 2.3.14.apakspunktu. Taja pat laka pirmas instances tiesa atzina, ka /pers.
A/ nevar bit pilnigi atbildigs par SIA “ALAAS” dalibnieku piegemtajiem lenmumiem. Konkrétaja gadijuma saskana ar Publiskas personas kapitala dalu
un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma 51.panta otro daju atbildiba licla meéra bija jauzmemas publiski privatas kapitalsabiedribas dalibnickiem, kuri
balsoja par 2014.gada 31.marta dalibnicku sapulces [emuma Nr.10 piegenmSanu un kuri péc tam nav savlaicigi lemusi jautajumu par minéta emuma
atcelSanu, ka arT groZjumu izdarSanu2013.gada 1.augusta pilnvarojuma figuma atbilstosi Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu
parvaldibas likumam, kas stajas speka 2015.gada 1.janvari Ka izriet no Rézeknes pilsétas domes 2020.gada 4.februara sniegtas infornécijas, ka tikai
2020.gada janvari tika veikti groZjumi kapitalsabiedribu valdes loceklu pilnvarojuma ligumos, izslédzot no pilnvarojuma pieligtas tiesibas, kuras nav
paredzetas Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma, proti, tiesibas uz kgadgjo atvalindjumu un atvalinjuma pabalstu.

Pirmas instances tiesa noradija, ka ne iestade, ne tiesa nevar ignor€t likumdeveja noteiktas tiestbu normas, kas paredz konkréta soda piemerosanu,
ja 1 iestajusies tiesibu norma paredzetie priekSnoteikumi. Ja reiz likumdevejs izteicis savu gribu, iestadei un tiesai ta esot jarespekte, un tas nevarot
rikoties pretgji likuma noteiktajam. Netipiskajos gadjumos iestadei un tiesai ir tiestbas atkapties no tiesisko seku wstenoSanas. Tomer $adai atkapei ir
jabiit pamatotai ar fpasiem, uzradamiem un parliecinosiem argumentiem. Sadas iestades un tiesas iespgjas Latvijas APK noteiktas 21.panta pirmaja dala,
kura noradts, ja zipas par administrafivo parkapumu i pietickamas, lai konstatetu, ka izdaritais parkapums ir maznozinigs, institicija (amatpersona),
kurai piekrifiga lietas izskatana, i tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma lietvedibu vai izbeigt uzsakto lietvedibu un atbrivot personu no
administratvas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizadgjumu.

Augstakas tiesas Senats ir noradyis, ka administrativais parkapums ir atzistams par maznozimigy, ja, nemot véra konkrétas lietas apstaklus (tostarp
izdarta administrativa parkapuma raksturu un citus lieta butiskus apstaklus), administrativa soda uzlikSana par izdartto parkapunu nebitu lietderiga.
Citiem vardiem, izdarttais parkapuns i tik nebiitisks, ka par to parkapgjam nav nepiecieSams uzlikt sodu, bet ir pietiekami izteikt mutvardu aizradijumu,
kas ir preventivs (audzinoSa rakstura) lidzeklis un kas versts uz to, lai persona, kas izdarjjusi administrativo parkapumu, saprastu savas uzvedibas
prettiesiskumu un turpmak to nepielautu (sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada 12.februara sprieduma lieta
Nr.SKA-15/2009 14.punktu).

Saskana ar Latvijas APK 21.pantu, taja noteikto krit€riju izvertgjums i institlicijas (amatpersonas) subjektivs vertgjums, kurS var tikt parvertets
visas parsiidzibas instanc@s. Sos kritérijus nevar vertét ar kadiem fpasiem pieradijumiem, kuri pirms vai péc tam biitu javac parkapumu fiksgjusajai
amatpersonai. Lidz ar to Latvijas APK 21.panta paredzeto krit€riju izverteSanai administrativa parkapuma lieta jabit neapSaubamiem pieradjumiem, ka
parkapums patie$am ir noticis un ka tas ir maznozinigs.

Nemot vera noradito, pirmas instances tiesa atzina, ka izdaritais administrafivais parkapums konkrétaja situacija attieciba pret siidzbas iesniedzEju
Ir atzZistans par maznoziiigy, jo faktiski vistiesaka un vislielaka atbildiba par pienemtajiem Emumiem un to TtenoSanu sava darbiba ir SIA “ALAAS”
dalibniekiem (pasSvaldibu parstavjiem), kas tiesi ir atbildigi par nodaritajiem zaudgjumiem, savlaicigi nepienemot lEmumus saistiba ar kapitalsabiedribas
valdes locekla tiestbam un vinam nosakamajam socidlajam garantijam atbilstosi pastavosajam normativajam reguléjumam

Tapat pirmas instances tiesa konstatgja, ka administrativas parkapuma lietas materiali nesatur informaciju, ka /pers. A/ ieprieks butu izdargjis
Iidzigus administrativos parkapumus, ka ari, ka tieSi vina darbiba ir radjusi materialu zaudgjumu vai citas kaitigas sekas, tapat nekonstatja atbildibu
pastiprinosus apstaklus. Lidz ar to tiesa atzina, ka attieciba pret /pers. A/ izdarito administrativo parkapumu var pienérot Latvijas APK 21.panta pirmas
dalas nosacijumus. Tadejadi pirmés instances tiesa saskana ar Latvijas APK 21.panta pirmo dalu un 289. 2panta otras dalas 2.punktu nosprieda atcelt
KNAB amatpersonas un augstakas iestades lemumus, izbeidza administrativa parkapuma lietu, atbrivojot /pers. A/ no administrativas atbildibas,
aprobezojoties ar mutvardu aizradjunmu.

Par R&zeknes tiesas 2020.gada 17.septembra spriedunu apelacijas stidzibu iesniedza Korupcijas noversanas un apkaroSanas birojs.

Apelacijas stdzibas iesniedzgja skaffjuma pirmas instances tiesa nepareizi iztulkojusi likuma “Par mtereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu
darbiba” (turpmak - IntereSu konflikta likunms) 18.panta pirmo daju un Publiskas personas finansu idzeklu un mantas izSkerdesanas noverSanas likuma
(Iz8kerdesanas noverSanas likums) 15.panta pirmo dalu, ka rezultata nonakusi pie nepareiza secindjuma, ka /pers. A/ izdarttais administrafivais
parkapums atzistans par maznoziigy, jo faktiski vistieSaka un vislielaka atbildiba par piegemtajiem lemumiem un to StenoSanu dzive ir SIA “ALAAS”
dalibniekiem (pasvaldibu parstavjiem), kuri tiesi ir atbildigi par nodartajiem zaud€jumiem, savlaicigi nepienemot Emunmus saistiba ar kapitalsabiedribas
valdes locekla tiesbam un vinpam nosakamajam socialajam garantijam atbilstosi pastavosajam normativajam reguléjumam

Apelacijas stidziba noradis, ka SIA “ALAAS” visas kapitala dalas pieder vairakam publiskam personam (pasvaldibam), lidz ar to SIA “ALAAS”
ir publiskas personas institlicija IntereSu konflikta likuma 1.panta 8.punkta b) apakSpunkta izpratne, kas savukart nozime, ka vz SIA “ALAAS” ir
attiecinami Interesu konflikta likuma valsts amatpersonam noteiktie ierobezojumi, aizliegumi un pienakuni. Interesu konflikta likuma 18.panta pirma dala
noteic, ka valsts amatpersona drikst veikt $2 likuma 4.panta otras dalas 3.punktd mingtas darbibas (piegent vai sagatavot lEmumus par publiskas
personas mantas iegiisanu, tas nodosanu citu personu jpasuma, lietosana vai valdijuma, atsavinaSanu citam personam vai apgriitinasanu ar lietu vai saistibu
tiesbam, ka ar finanSu lidzeklu sadalanu), ka ari izmantot vai lietot publiskas personas institficijas mantu un finansu lidzeklus tikai ar€jos normativajos
aktos paredz&tajiem mérkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartibu.

/pers. A/ no 2013.gada 5.februara icklauts SIA “ALAAS” valsts amatpersonu saraksta ka izpilddirektors un no 2014.gada 8.aprila arT ka
prokiirists atbilstosi Interesu konflikta likuma 4.panta otrajai dalai, ka rezultata /pers. A/, pildot valsts amatpersonas pienakumus, jaievéro IntereSu
konflikta likumé un citos normativajos aktos valsts amatpersonam noteiktie ierobezojummi, aizliegumi un pienakumi, taja skaita IntereSu konflikta likuma
18.panta pirmaja dala noteiktais ierobezojums izmantot vai lietot publiskas personas institiicijas mantu un finansu lidzeklus tikai arjos normativajos aktos
paredzetajiem merkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartibu.



Tapat /pers. A/ ka SIA “ALAAS” izpilddirektoram un prokiiristam, pildot savus amata pienakunws, jagem vera [z8kérdésanas noverSanas likuma
2.panta tre$aja dala noteiktais publiskas personas kapitalsabiedribas pienakuns sava riciba ar finan$u lidzekliem un mantu ievérot Valsts parvaldes
iekartas likuma noteiktos publiskas personas komercdarbibas pamatus, ka arf attieciba uz publiskas personas kapitalsabiedribam $aja likumé un citos
normativajos aktos noteiktos pienakumus un ierobezojumus. Turklat Iz8kérdéSanas noverSanas likuma 2.panta tresas dalas otrais tekkums paredz, ka
publiskas personas kapitalsabiedriba $2 likuma izpratn€ nav privatpersona.

Lidz ar to pirmas instances tiesa Sprieduma [6.3] punkta nepamatoti secina, ka /pers. A/ nevar bt pilnigi atbildigs par SIA "ALAAS” dalibnieku
pienemtajiem Emumiem.

Pirmas instances tiesa Sprieduma [6.3] punkta pareizi atzina, ka /pers. A/ ka SIA “ALAAS” izpilddirektoram saskana ar 2012.gada 30.novembra
darba Tiguma 2.2.2.apakspunktu japilda darba devgja, proti, SIA “ALAAS” noradjumi un rikojumi, kuri nav pretruna ar higumu, speka esoSajiem
likumiem un normativajiem aktiem

Tas nozie, ka SIA “ALAAS” izpilddirektoram (prokiiristam) /pers. A/ pirms 2018.gada 29 jinija, 2019.gada 19.junjja un 2020.gada 8.janvara
rikojumu izdoSanas bija pienakums parliecinaties, vai Publiskas personas kapitala daju un kapitalsabiedribu parvaldibas likuma (turpmak - Parvaldibas
likuns), (speka no 2015.gada 1.janvara) 79.panta piekta, sesta un septita dala paredz atvalinajuma naudas un atvalinajuma pabalsta izmaksu publiski
privatas kapitalsabiedribas valdes loceklim

SIA “ALAAS” izpilddirektors /pers. A/ ka prokiirists, nodrosinot normativajiem aktiem neatbilstoSa dalibnicku2014.gada 31.marta lemuma
Nr.10 izpildi, ar 2018.gada 29 jinija, 2019.gada 19.junija un 2020.gada 8.janvara rikojumiem deva uzdevunu (galigu gribas izteikumu) struktiirvienibai
(gramatvedibai) izmaksat /pers. B/ atvalinajuma naudu un atvalinajuma pabalstu 50% apmera no menesalgas, ko nepielauj no 2015.gada 1.janvara speka
esosa Parvaldibas likuma 79.panta sesta dala.

Lidz ar to pirmas instances tiesa Sprieduma [6.3] punkta nepamatoti nonak pie nekorekta secingjuma, ka saskana ar Parvaldibas likuma 51.panta
otro dalu atbildiba licla mera bija jaumemas publiski privatas kapitalsabiedribas dalibnickiem, kuri balsoja par 2014.gada 31.marta dalibnicku sapulces
Enuma Nr.10 piegensanu un kuri p&c tam nav savlaicigi lemusi jautajunu par minéta Emuma atcelSanu, ka arT grozjumu izdar$anu 2013.gada 1.augusta
pilnvarojuma figuma atbilstosi Parvaldibas likumam, kas stajas speka 2015.gada 1.janvarl

Nemot vera minctos apsverumus, secinans, ka SIA “ALAAS” izpilddirektors (prokdirists) /pers. A/ pamatoti saukts pie administrativas atbildibas
saskana ar Latvijas APK 166.3% pantu par to, ka vig$ ka prokdrists ar 2018.gada 29.jinija, 2019.gada 19.jinija un 2020.gada 8.janvara rkojumiem
uzdeva SIA “ALAAS” gramatvedibai izmaksat valdes loceklim /pers. B/ atvalinajuma naudu un atvalingjuma pabalstu 50% apméra no ménesalgas,
tadgjadi parkapjot Interesu konflikta likuma 18.panta pirmaja dala valsts amatpersonam noteikto aizliegumu izmantot vai lietot publiskas personas
nstitficijas mantu un finanSu idzeklus tikai argjos normativajos aktos paredz&tajiem merkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartibu.

Latvijas APK 166.3%pant paredzeta administrativa parkapuma sastavs ir formils, tas nozimg, ka atbildiba ir saistita nevis ar seku iestasanos, bet
gan ar kaifigds darbibas izdarSanu. Administrativais parkapums ir pabeigts ar valsts amatpersonai noteikto ierobezojumu un aizliegumu parkapsanas
bridi. No tiesu prakses izriet, ka formala sastava parkapums var bit izdarits tikai ar tieSu nodomu - personai jaapzinas sava kaifigd darbiba un tieSi
javelas ta izdartt (sk. Rigas apgabaltiesas Kriminallieta tiesas kolegija spriedumu lieta Nr. 124020015 ).

Lidz ar to nepamatots ir pirmas instances tiesas Sprieduma [6.4] punkta izdaritais secinajuns, ka tiesi/pers. A/ darbiba nav radijusi materialu
zaud&junm vai citas kaifigas sekas.

Pamatojoties uz mingto, apelacijas stidzibas iesniedzgjs uzskata, ka pirmas instances tiesas sprieduns atcelans, un lidz Latgales apgabaltiesu taisit
spriedumu, konstatgjot /pers. A/ vainu administrafiva parkapuma izdar§ana un uzliekot vipam naudas sodu 90 (devindesmit) euro apnera (lietas 95.-
96.1apa).

Par Korupcijas noveérSanas un apkaroSanas biroja apelacijas stidzibu paskaidrojumu iesniedza /pers. A/, noradot, ka uzskata apelacijas stidzibu
par nepamatotu. Vina ieskata pirmas instances tiesa pamatoti izvertgja lietas apstaklus un pamatoti pilniba atcela KNAB prieksnicka 2020.gada 5.maija
Erunmu Nr. 1/2192 un Tresas parvaldes Otras nodalas priekSnieces 2020.gada 25.marta [emumu Nr.870/1.20-24/43. Nemot vera visus lietas
materialus, /pers. A/ paskaidrojunus un lieta eso$os dokumentus, Iiidz Rézeknes tiesas 2020.gada 17.septembra spriedunu atstat negrozitu, bet KNAB
apelacijas stidzibu noraidt (lietas 113.lapa).

Pamatojoties uz Administrativas atbildibas likuma Parejas noteikumu 2.punkta noteikto kartibu, procesualas darbibas, kas lidz §a likuma speka
stasanas dienai (2020.gada 1.jilija) uzsaktas saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksu, tick ari pabeigtas kodeksa noteiktaja kartiba.

Lidz ar to Latgales apgabaltiesa saskana ar Latvijas APK 289.2!panta otro daju apelacijas stidzibu skata rakstveida procesa. Apgabaltiesa atzist,
ka $aja konkrétaja lieta ir iespgjans pienemt nolemumu, balstoties uz lietd esosajiem materialiem

Vertgjot lieta iegiitas zinas par faktiem, Latgales apgabaltiesa, saskana ar Latvijas APK 244.panta nosacijumiem, pieradijumus noverte pec savas
ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilrigi un objektivi izp&titiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apzinas.

Tada veida novertejusi apelacijas stidzba noraditos motivus un ligumus, parbaudijusi administrafiva parkapuma lieta esoSos pieradjumus un
novertgjusi tos, Latgales apgabaltiesa Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja apelacijas stdzibu atzist par pamatotu, tapec Rézeknes tiesas
2020.gada 17.septembra sprieduns ir atcelans un lieta taisans jauns spriedurs.

Saskan ar Latvijas APK 166.30 pantu par likumé noteikto komercdarbibas, valsts anatpersonas amata savienosanas, parstavibas, ienakumu
giiSanas ierobezojumu vai tadu ierobezojumu parkapsanu, kuri noteikti attieciba vz ricibu ar valsts vai pasvaldibas mantu, ka arT par valsts amatpersonas
funkciju veikSanu intereSu konflikta situacija - uzliek naudas sodu valsts amatpersonai no septipdesmit fidz trissimt piecdesmit exro, atgemot tiesibas
iepent valsts amatpersonas amatus vai bez ta.

Latvijas APK 166.3%panta norma ir blanketa tiesibu norma, kuras saturs jeb administrafiva parkapuma sastava konstateSanai bitiskie elermenti tick
precizeti cita normativaja akta — $aja gadjuma likuma “Par intereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba™ (turpmak - IntereSu konflikta
likuns) 18.panta pirmaja dala noteiktais ierobezojumms rikoties ar publiskas personas institficijas mantu un finansu idzekliem.

Publiskas personas finanSu idzeklu un mantas iz8k&rdéSanas noverSanas likuma 2.panta pirma dala paredz, ka publiska persona rikojas ar saviem
finanSu hdzekliem un mantu likumigi, tas i, jebkura ricba ar publiskas personas finansu fidzekliem un mantu atbilst ar€jos normativajos aktos
paredz&tajiem merkiem, ka arT normativajos aktos noteiktajai kartibai.

Atbilstosi likuma “Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 18.panta pirmas dalas nosacfjumiem valsts amatpersona drikst
pienent vai sagatavot [emumus par publiskas personas mantas iegiiSanu, tas nodosanu citu personu pasuma, lietoSana vai valdijuma, atsavinaSanu citam
personam vai apgritinasanu ar lietu vai saisfibu tiesibam, ka arT finanSu idzeklu sadaliSanu, ka art izmantot vai lietot publiskas personas institficijas mantu
un finansu fidzeklus tikai argjos normativajos aktos paredzEtajiem merkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartibu.



Tadgjadi, lai/pers. A/ sauktu pie administrafivas atbildibas par Latvijas APK166.3%pantd paredz&td administrafiva parkapuma izdarSanu,
nepiecieSams konstatgt, ka administrativa parkapuma protokola noradttaja laika un vieta /pers. A/ parkapa ierobezojumus, kuri noteikti attieciba uz ricibu
ar valsts vai pasvaldibas mantu.

Lieta nav strida par to, ka SIA “ALAAS” visas kapitala dalas pieder vairakam publiskam personam (pasvaldibam), Iidz ar to SIA “ALAAS” ir
publiskas personas institiicija IntereSu konflikta likuma 1.panta 8.punkta b) apakspunkta izpratn€ un uz SIA “ALAAS” i attiecinami IntereSu konflikta
likuma valsts amatpersondm noteiktie ierobezojumi, aizliegumi un pienakuni /pers. A/ no 2013.gada  5.februara ieklauts SIA “ALAAS” valsts
amatpersonu sarakstd ka izpilddirektors. /pers. A/ ir SIA “ALAAS” prokdrists un vigam izdota prokiira 2014.gada 8.apriliar tiesham parstavet
sabiedribu atseviski un rikoties ar sabiedribas mantu valdes locekla pieskirto pilnvaru ietvaros, tai skaita tiesibas rikoties ar SIA “ALAAS” mantu un
finansu Iidzekliem Tadejadi/pers. A/ ir atzistans par valsts amatpersonu likuma “Par interesu konflikta novérsanu valsts amatpersonu darbiba” 4.panta
otras dalas 3.punkta izpratn€. Atbilstosi noraditajam, /pers. A/ ka SIA “ALAAS” izpilddirektoram un prokiiristam, pildot valsts amatpersonas
pienakuns, jaievéro IntereSu konflikta likuma un citos normativajos aktos valsts amatpersonam noteiktie ierobezojumi, aizliegumi un pienakumi, taja
skaita IntereSu konflikta likuma 18.panta pirmaja dala noteiktais ierobeZojums izmantot vai lietot publiskas personas institicijas mantu un finansu lidzekus
tikai argjos normativajos aktos paredzetajiem merkiem un saskana ar normafivajos aktos noteikto kartibu.

No lietas materialiem redzamns, ka 2014.gada 31.marta SIA “ALAAS” dalibnieku sapulce pienéma lemumu Nr.10 “Par valdes locekla socialajam
garantijam” un noléma pieskirt atvalindjuma pabalstu 50% apmera no ménesalgas vienu reizi kalendaraja gada, izmaksajot SIA “ALAAS” valdes
loceklim /pers. B/ pirmo reizi konkrétaja kalendaraja gada, aizejot kgadgja atvalinajuma (lietas 14.lapa). No 2013.gada 1.augusta pilnvarojuma figuma,
kas noslegts starp SIA “ALAAS” un /pers. B/, 2.3.14.apakspunkta izriet, ka /pers. B/ ka valdes loceklim ir tiesibas pieprasit un sanemt ikgadgjo
atvalinajuma pabalstu un citas socidlas garantijas, kas paredzetas Darba likuné (lietas 11.-12.lapa).

Tapat lieta nav strida un ar lietas materialiem apstiprinas, ka SIA “ALAAS” izpilddirektors /pers. A/ ka prokiirists 2018.gada 29.jonija, 2019.gada
19.jinja un 2020.gada 8.janvari izdeva rikojumus Nr.4.2/46, 4.2/43 un 4.2/4 “Par ikgadgjo atvalinajumu”’, pamatojoties uz SIA “ALAAS” 2014.gada
31.marta dalibnieku sapulces lemumu Nr.10, 2013.gada 1.augusta pilnvarojuma iguma 2.3.14.apakSpunktu un Darba likuma 149.panta pirmo dalu un
151.panta pirmas dalas 3.punktu, pieskirot ar Siem rikojumiem SIA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/ kgad€jo atvalinajumu un nosakot izmaksat
atvalinajuma pabalstu 50 % apnmera no noteiktas ménesalgas (lietas 15.-16.1apa).

Taja pat laka jagem vera, ka Darba likuma 44.panta treSaja dala, kas bija speka Iidz 2014.gada 31.decembrim, bija noteikts, ka ar
kapitalsabiedribas izpildinstiticiju locekliem slédzams darba figurs, ja vien vini netick nodarbinati, pamatojoties uz citu civiltiesisku figumu. Ja
kapitalsabiedribas izpildinstitiiciju locekli tiek nodarbinati, pamatojoties uz darba higumu, tas sledzams wz noteiktu laku. Tadejadi Iidz2014.gada
31.decembrim SIA “ALAAS” dalibnicku sapulce vargja pieskirt atvalinajumu un izmaksat atvalinajuma pabalstu saskana ar Darba likuma paredzetajam
tiesibu normam. Tacu saskana ar 2014.gada 14.oktobr1 pienemto Publiskas personas kapitala daju un kapitalsabiedribu parvaldibas likumu, kas stajas
speka ar 2015.gada 1.janvari, normafivais regulgjunms neparedzgja tiesibas slegt ar publiski privatas kapitalsabiedribas valdes locekli darba Tigumu,
pieskirt vipam atvalinajunmu un izmaksat atvalinajuma pabalstu atbilstosi Darba likuma normam

Saskana ar Reézeknes pilsetas domes 2020.gada 4.februara izzigu, tikai 2020.gada janvart tka veikti groZjumi kapitalsabiedribu valdes loceklu
pilnvarojuma figumos, izsledzot no pilnvarojuma pieligtas tiesibas, kuras nav paredzetas Publiskas personas kapitala daju un kapitalsabiedribu parvaldibas
likuma, proti, tiesibas vz kgadgjo atvalinajumu un atvalinajuma pabalstu.

Tadejadi SIA “ALAAS” izpilddirektors /pers. A/ ka prokirists, nodro$inot normativajiem aktiem neatbilstosa dalibnicku 2014.gada 31.marta
Eruma Nr.10 izpildi, ar 2018.gada 29.jinija, 2019.gada 19.jinija un2020.gada 8.janvara rikojumiem deva uzdevunmu (galigu gribas izteikunu)
struktlrvienibai (gramatvedibai) izmaksat /pers. B/ atvalinajuma naudu un atvalingjuma pabalstu 50% apmera no menesalgas, ko nepielayj no 2015.gada
1.janvara speka esosa Parvaldibas likuma 79.panta sesta dala.

Lidz ar to Latgales apgabaltiesas ieskata institlicija un augstaka iestade savos lemumos izvertgja Saja lieta visus apstaklus, kuriem ir nozime lietas
pareizi iZem$and, un pareizi atzina, ka pie administrativas atbildibas saucamé persona izdarfja Latvijas APK 166.3%panta paredzgto administrativo
parkapumu, proti, /pers. A/ ka prokirists ar 2018.gada 29.jinija, 2019.gada 19.jinija un 2020.gada 8.janvara rikojumiem uzdeva SIA “ALAAS”
gramatvedibai izmaksat valdes loceklim /pers. B/ atvalinajuma naudu un atvalinajuma pabalstu 50% apmera no menesalgas, tadejadi parkapjot Interesu
konflikta likuma 18.panta pirmaja dala valsts amatpersonam noteikto aiziegumu izmantot vai lietot publiskas personas institiicijas mantu un finansu
lidzeklus tikai argjos normativajos aktos paredzetajiem merkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartbu. Min€tajos nolemumos vispusigi,
pilnigi un objektivi izverteti lieta ieghtie pieradjumi to kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas, pareizi un vispusigi analizéti un noradti lietas faktiskie un
tiesiskie apstakli, tade] Latgales apgabaltiesa saskand ar Latvijas APK 289. 3panta trefo dalu pievienojas tajos noraditajai motivacijai un izverstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSans.

Nemot vera noradto, Latgales apgabaltiesas ieskatad ir nepamatots pirmas instances tiesas atzinums, ka izdarttais administrativais parkapums
konkretaja situacija attieciba pret /pers. A/ saskana ar Latvijas APK 21.pantu ir atzistams par maznozinigu.

Saskana ar Latvijas APK 21.panta pirmo dalu, ja zipas par administrativo parkapumu ir pietickamas, lai konstatetu, ka izdaritais parkapuns ir
maznoZinigs, institlicija (amatpersona), kurai piekrifiga lictas izskatBana, ir tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma lietvedibu vai izbeigt uzsakto
lietvedibu un atbrivot personu no administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizradgjunm.

Pamatojot /pers. A/ izdartta administrativa parkapuma maznozimiigunu, pirmas instances tiesa noradia, ka faktiski vistie§aka un vislielaka atbildiba
par pienemtajiem lEmumiem un to stenosanu sava darbiba ir SIA “ALAAS” dalibniekiem (pasvaldibu parstavjiem), kas tiesi ir atbildigi par nodarttajiem
zaudejumiem, savlaicigi nepienemot lemumus saistiba ar kapitalsabiedribas valdes locekla tiesibam un vipam nosakamajam socialajam garantijam
atbilstosi pastavoSajam normafivajam regulgjumam. Tapat pirmas instances tiesa konstatSja, ka administrativas parkapuma lietas materiali nesatur
informaciju, ka /pers. A/ ieprieks biitu izdargjis fidzgus administrativos parkapumus, ka arf, ka tiesi vipa darbiba i radjusi materialu zaud&jumu vai citas
kaitigas sekas, tapat nekonstatgja atbildibu pastiprinoSus apstak]us.

Lieta nav strida par to, ka /pers. A/, pildot savus amata pienakumus, ka SIA “ALAAS” prokiiristam ir tiesibas parstavét sabiedribu atseviski un
rikoties ar sabiedribas mantu valdes locekla pieskirto pilnvaru ietvaros, tai skaita ar SIA “ALAAS” mantu un finan$u lidzekliem Tacu janem vera, ka
/pers. A/ ir atzistans par valsts amatpersonu likuma “Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 4.panta otras dalas 3.punkta izpratné
un fidz ar to, pildot valsts amatpersonas pienakumus, jaievero IntereSu konflikta likuma un citos normativajos aktos valsts amatpersonam noteiktie
ierobezojumi, aizliegumi un pienakumi, taja skaita IntereSu konflikta likuma 18.panta pirmaja dala noteiktais ierobeZojuns izmantot vai lietot publiskas
personas institlicijas mantu un finansu idzeklus tikai ar&jos normativajos aktos paredzetajiem merkiem un saskana ar normativajos aktos noteikto kartibu.
Turklat Iz8k&rdesanas noversanas likuma 15.panta pirmas dalas pirmaja teikuni (likuma redakceija speka no 2019.gada 13.jiinija) noteikts, ka personas,
kuras parkapusas $2 likuma un citu normativo aktu noteikumus par ricbu ar publiskas personas vai kapitalsabiedribas finanSu fidzekliem un mantu,
saucamas pie likuma noteiktas atbildibas.



Turklat jebkurai valsts amatpersonai, stdjoties valsts amatpersonas amata, it jaizverteé savas turpmikas darbibas, lai nepielautu valsts
amatpersonam normativajos aktos noteikto ierobezojumu un aizliegumu parkapunus, ka arf nodro§inatu noteikto pienakumu izpildi (skat. Kurzemes
apgabaltiesas 23.05.2013 spriedunu lieta Nr.102AA-0101-13). K& arf amatpersonam pasam, neraugoties uz augstakas amatpersonas vai specialu
institliciju kontroli, jarkojas atbilstosi tiesbu normas noteiktajam (skat. Kurzemes apgabaltiesas 23.05.2013. spriedums lieta Nr.136022912/102AA-
0085-13/09).

Bez tam saskapa ar Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 2.panta otro dalu, oficiald publikacija ir publiski ticama un sasitosa.
Neviens, tai skaita valsts amatpersona, nevar aizbildinaties ar oficialaja izdevuma public€to tiesibu aktu vai oficialo pazinojumu nezinasanu.

Tadejadi pirms noradito rkojumu izdoSanas /pers. A/ bija pienakums pariecinaties, vai Publiskas personas kapitala daju un
kapitalsabiedribu parvaldibas lkuma (stajies speka 2015.gada 1.janvar)) 79.panta piekta, sestd un septitd dala paredz atvalinajuma naudas un
atvalinajuma pabalsta izmaksu publiski privatas kapitalsabiedribas valdes loceklim Tacu /pers. A/ nav neémis vera grozjumus likumdoSana un par tiem
nav zinojis SIA “ALAAS” valdei, un 2018.gada 29.jinija, 2019.gada 19.jonijja un 2020.gada 8. janvariizdodot rikojumus Nr.4.2/46, 4.2/43 un 4.2/4
“Par kgadgjo atvalimajunu’, tos pamatojis ar SIA “ALAAS” 2014.gada 31.marta dalibnicku sapulces Bmumu Nr.10, 2013.gada 1.augusta
pilnvarojuma figuma 2.3.14.apakspunktu un Darba likuma 149.panta pirmo dalu un 151.panta pirmas dalas 3.punktu. Tadejadi nodro$inot normativajiem
aktiem neatbilstosa dalibnicku 2014.gada 31.marta lemuma Nr. 10 izpildi, ko nepielauj no 2015.gada 1.janvara speka esosa Parvaldibas likuma 79.panta
sesta dala. Tadejadi /pers. A/ neieveroja Publiskas personas finansu lidzek]u un mantas izSkérd€Sanas noverSanas likuma 2.panta pirmaja dala noteikto,
tadgjadi parkapa likuma “Par intereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 18.panta pirmo dalu un izdarja Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 166.3%panta paredzéto administrativo parkapumu. Bez tam apelicijas instances tiesas ieskata apelacijas siidziba pareizi noradits, ka
Latvijas APK 166.3panta paredz&ta administrafiva parkapuma sastavs ir formals, tas nozimg, ka atbildiba ir saistita nevis ar seku iesta$anos, bet gan ar
kaitigas darbibas izdarSanu. Tadejadi administrativais parkapums ir pabeigts ar valsts amatpersonai noteikto ierobezojumu un aizliegumu parkapsanas
bridi. Lidz ar to /pers. A/ ka valsts amatpersona ir atbildigs par savas darbibas likunibu, proti, atbilstibu normativo aktu prasbam Turklat izdodot
rikojumus “Par ikgadgjo atvalingjunu”, ar kuriem SIA “ALAAS” valdes loceklim /pers. B/ tika pieskirti ikgadgji atvalinajumi un papildatvalindjumi un
noteikts izmaksat atvalinajuma pabalstu 50 % apmera no noteiktas meneSalgas 2018., 2019.un 2020.gada, /pers. A/ faktiski izdarjja tris atseviskus
parkapumus. Sados apstaklos /pers. A/ izdarfto parkapumu nav pamata atzit par maznoziniigu un vips ir saucans pie administrativas atbildibas par
Latvijas APK 166.3%panta paredz&ta administrativa parkapuma izdaranu.

Nosakot /pers. A/ sodu, Latgales apgabaltiesa nem vera izdarita parkapuma rakstury, parkap€ja persoribu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli,
vina atbildbu ietekmgjoso apstaklu neesanibu. Latgales apgabaltiesas ieskata, /pers. A/ nosakams sods par Latviias APK 166.3%panta paredzeta
administrativa parkapuma izdarSanu tuvak panta sankcijas minimalajai robezai. Apelacijas instances tiesa, nemot vera, ka faktiski /pers. A/ izdarttais
parkapums sastav no trim atseviskiem parkapumiem, kas izdartti 2018., 2019.un 2020.gada, atzist, ka nav tiesiska pamata noteikt vigam iesp&jami
minimalo sodu.

Pamatojoties uz Administrafivas atbildibas likuma Parejas noteikumu 2.punktu, Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.'%panta otras
dalas 3.punktu, 289.%2pantu, Latgales apgabaltiesa
nosprieda
apmierinat Korupcijas novérSanas un apkarosanas biroja apelacijas stidzibu un atcelt Re€zeknes tiesas 2020.gada 17.septembra spriedumu.
/pers. A/ atzit par vainigu Latvijas APK 166.3%panta paredzéta administrativa parkapunm izdarana un uzikt vigam naudas sodu 90 (devindesmit)
euro apnera.
Latgales apgabaltiesas sprieduns nav parsiidzams un stajas speka ta sastad®anas diena - 2021.gada 8.janvarL
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