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Rézekne 2020.gada 17.janvart
R&ézeknes tiesa,
tiesnesis A.Zutis,
piedaloties prokurorei J. Artenyjevai,
aizstavim V.Platpiram,

atklata tiesas sedé izskaffja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidzba par Krimnalikuma 177.panta pirmaja dala
paredzeta noziedzga nodarfjuma izdarSanu.

Apraksto$a dala

[1] /pers. B/ ar viltu izdarfja sveSas mantas iegiSanu (krapsanu).

/pers. B/ 2016.gada 24.oktobr1 mantkarigu motivu vadits, ar noliku nelikunigi sagemt SIA “Latvijas Mobilais Telefons piederoSo mantu,
nosledza figumu Nr.50853546 par LMT pakalpojumu “Nomaksa” un LMT pakalpojuma ligumu Nr.28658403, izmantojot svesas personas — /pers. D/
autovaditaja apliecbu numurs, kuru vips bija atradis uz ielas.

Tadgjadi, uzdodoties par /pers. D/ un izpildot vina vieta parakstu ieprieks noraditajos figumos, vips ar viltu ieguva mobilo telefonu Sansung SM-
(G920 Flat 32 GB 424,15 euro vertiba.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 177.panta pirmaja dala.

Motivu dala

[2] Tiesas sede /pers. B/ savu vainu noziedzigd nodarjjuma izdariSana atzina pilnigi, noraditos vina vainas pieradjumus un noziedziga nodarjuma
kvalifikaciju neapstridgja, uzturgja igunu neizdart pieradjunm parbaudi tiesas izmeklgsana.

Prokurore noradija, ka tiesas izmekleSana nav nepiecieSans parbaudtt apstidzeta vainas pieradijunus, jo apsiidzetais atzist savu vainu pilniba.

Aizstavis piekrita neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesanas laika, jo krimnallieta esosie pieradjumi un eksperta atzimurs pierada apstdzeta
vainu noziedziga nodarijuma izdarsana.

Iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apstidzeta vaina vigpam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdar§ana ir pieradtta pilnigi ar vina savas
vainas atzianu un kriminallieta esoSajiem pieradijumiem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka arT nav pretrunu, kuras biitu nepiecieSams noverst tiesas
izmeklesana. Tapec, nemot vera prokurores un aizstavja viedokli par apsiidzeta igumu un pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un
otro dalu, tiesa nolema tiesas izmekleSana neparbaudtt apsiidzeta vainas pieradjumus, parbaudtt tikai apstidzeta personu raksturojosos datus. Lidz ar to
saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un to uzskaitjuns sprieduma nav nepiecieSami.

Tiesa atzist, ka pimstiesas procesa apstdzeta /pers. B/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificgtas ka Krimmallikuma 177.panta pirmaja dala
paredzetais noziedzigais nodarfjuns, un apsiidz&ta vaina ir pieradita.

[3] Nosakot sodu /pers. B/, tiesa saskaga ar Krimnallikuma 46.panta noraditiem soda noteikSanas visparigiem principiem, nem véra izdartta
noziedziga nodarfjuma raksturu, radito kait&junu, apstidzEta persoribu, atbildibu mikstinosus un pastiprinosus apstaklus.

/pers. B/ ieprieks vairakkart kriminalsodits, pirms noziedziga nodarfjuma izdarSanas pedgjas reizes tiesats 2015.gada 29.janvari Rézeknes tiesa par
Kriminalikuma 177.panta otraja dald paredzeta noziedzigad nodarjuma izdaranu, noteikts galigais sods - brivibas atpensana uz 9 meneSiem un
piespiedu darbs uz 280 stundam, un 2015.gada 2.jiinija Daugavpils tiesa par Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarjuma
izdarSanu ar brivibas atgenSanu uz 4 méneSiem, atbrivots pec soda izcieSanas 2015.gada 2.oktobr1. P&c noziedzigd nodarfjuma izdarSanas pedgjo reizi
tiesats 2018.gada 13.novembri Rézeknes tiesd par Kriminalikuma 193.panta otraja dala, 193.! panta pirmaja un otraja dali paredzéto noziedzigo
nodarjumu izdarSanu, noteikts galigais sods - brivibas atpemSana uz 4 gadiem un 9 meneSiem, probacijas uzraudziba uz 1 gadu un transportiidzekla
vadianas tiesbu atpemsana uz 2 gadiem, sodaniba nav dz&sta (lietas 64.-74., 129.-138., 174.-197.lapa), precgjies (lietas 84.lapa).

Tiesas sede /pers. B/ vipa persomu raksturojoSos datus neapstridja, paskaidroja, ka precgjies, apgadajamo paslak nav, pims brivibas
atnemSanas soda izcieSanas stradaja SIA “Mnogolat” kokzaggtava, psihiatra un narkologa uzskait€ nav registréts, apreibino$o vielu lietoSanas problemu
neesot.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par apsudzeta /pers. B/ atbildbu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apsfidzetais savu vainu
noziedziga nodarfjuma izdarana atzina pilnigi un nozZEloja izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigo nodarfjumu recidivu.

Nosakot sodu, tiesa nem vera kriminallieta iegitas zinas par apstidzEta /pers. B/ personibu, tas i, ieprieks vairakkart kriminalsodtts, sodaniba nav
dzesta, precgjies, apgadajamo nav, pirms brivibas atnensanas soda izcieSanas bija nodarbinats SIA “Mnogolat”, vina attieksmi pret izdarito noziedzigo
nodarfjumu - savu vainu atzina un noZloja izdarto, to, ka apsiidzetais izvélgjas vienkarsaku procesa veidu, noziedziga nodarfjuma smagumu — izdarits
mazak smags nozieguns, raksturu — apstidzetais, uzdodoties par citu personu — /pers. D/ un izpildot viga vieta parakstu ligumos, ar viltu ieguva SIA
“Latvijas Mobilais Telefons” piederoso mobilo telefonu Sansung 424,15 euro vértiba, tadgjadi apdraudot juridisko personu mantiskas intereses, radto
kaitgjumu — cietuSajai SIA “Latvijas Mobilais Telefons™ nodarits mantiskais zaudgjums 424,15 euro apmera, mantiskais zaudgjums nav atlidzinats. Tiesa
atzist, ka /pers. B/ par Krimmnallkuma 177.panta pirmaja dajad paredzgta noziedziga nodarfjuma izdarSanu ir pien€rojams brivibas atpensanas sods.
Soda nmerkis ir aizsargat sabiedribas dro§ibu, vainigo personu sodtt par izdarito noziedzigo nodarjumu, ka ar panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjjumu izdarSanas. /pers. B/ noziedzigo nodarfjumu izdarija nedz8stas sodanibas laika, ieprieks piespriestie
sodi, tai skaita, brivibas atpensanas sods, vinu nav attur&jusi no jauna noziedzigd nodarfjuma izdarSanas, un tie nav sasniegusi soda merki. /pers. B/
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savas personiskas ticksmes izvirza augstak par citu cilvéku interesem un tiesibam, turpina nepildit likumus, ignoré sabiedribas intereses un izdara jaunus
noziedzigus nodarfjumus, fidz ar to vigS ir bistams sabiedribai. Tikai atraSands brivibas atpensanas iestadé attur apstidzEto no jaunu noziedzigo
nodarfjumu izdaranas. Tiesa nekonstaté pamatu apsiidz&tajam piemerot sankcijas paredzetos vieglakos soda veidus.

Ta ka tiesa konstatSja apsiidzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana atbildibu pastiprinosu apstakli, tad /pers. B/ nav nosakams mininélais brivibas
atperSanas sods, kas paredzets Kriminallikuma 177.panta pirmas dalas sankcija. Tacu, nosakot sodu, tiesa nem veéra noziedzigd nodarjuma izdarSana
konstatéto atbildibu nikstinoSu apstakli un uzskata, ka brivibas atpensanas sods apsiidz€tajam ir vairak pietuvinaims mnimalajam sankcija paredzetajam
soda laikam.

Tiesa, izvertgjot krimnalprocesa pieejamo informaciju un vektas ekspertizes, apsiidzeta atticksmi pret vigam inkriminéto noziedzigo nodarfjunu
pirmstiesas procesa, uzskata, ka krimindlprocess ir pabeigts saprafiga termind un nav pamata piemérot Kriminallikuma 49.! panta noradftos nosacijunmus.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta tre$as un piektas dalas nosacjumiem galigo sodu noteikt pec vairakiem spriedumiem, noteiktajam sodam
dalgji pieskaitot brivibas atpensanas sodu un pilnigi pieskaitot papildsodus — probacijas uzraudziba un transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana, kas
piespriesti ar Rézeknes tiesas 2018.gada 13.novembra spriedunu un samazinati ar R&zeknes tiesas 2019.gada 27.marta Enmumm. Soda laka ieskaitans
brivibas atgensanas sods, kas jau izciests pec §1sprieduma.

[4] Apsiidzetajam /pers. B/ nav piemerojans droSibas Iidzeklis — apcietinajuns, jo pirmstiesas procesa procesa virZitajs nav uzskaffjis par
nepiecieSamu piemerot apstidzetajam drosibas lidzeklus.

[5] Cietust SIA “Latvijas Mobilais Telefons™ pirmstiesas procesa pieteica kaitgjuma kompensacijas pieteikumu 426,69 euro apneéra un lidza tos
piedztt no apstdzeta (lietas 24.lapa).

Apsiidzetais pers.B cietusas pieteikto kaitSjuma kompensacijas pieteikumu atzina pilniba.

Krimmnalprocesa likuma 350.panta pirma dala nosaka, ka kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjunu radfjusi kait€jun, samaksa cietuSajamka gandarfjunu par mantisko zaud&jumu. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.pantu, tiesa nosaka
nodarita kaitgjuma atlidzbas apmeru, nemot véra radito mantisko zaud&jumu, noradia kait€juma pamatotibu un apmeru.

Izvertejusi pieteikto kaitSjuma kompensacijas pieteikunmu, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.panta un 352.panta ceturtas dalas
prasibam kompensacijas pieteikuns par mantiskd zaudgjuma atlidzinaSanu ir apmierinams pilnd apn€ra un no apsidzeta /pers. B/ cietusas laba
piedzenama kaitgjuma kompensacija par mantiskajiem zaud€jumiem 426,69 euro apnera.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 528.panta pirmas dalas 9.punktu apstidzetajam /pers. B/ kaitéjuma kompensacija labpratigi nomaksajama 30
dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas, iesniedzot tiesai dokumentu par kait€juma kompensacijas atlidzmasanu.

[6] Pamatojoties uz Krimmalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.panta pirmo dalu no apstdzeta /pers. B/ valsts laba piedzenama
samaksa par aizstavja sniegto juridisko palidzibu tiesas s€d€ atbilstosi iesniegtajam r€kinam (lietas 198.lapa). Tiesa nekonstate Kriminalprocesa likuma
85.panta paredzetos apstaklus, lai atbrivotu apstidzeto no samaksas par aizstavja sniegto juridisko palidzbu tiesas s€de. Tiesai nav iesniegti pieradfjumi,
kas apstiprinatu /pers. B/ mantisko stavokl, tas ir, nespgju samaksat par aizstavja sniegto juridisko palidzibu.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 529.panta 2.punktu noteikt apstdzetajam 30 dienas no sprieduma speka staSands dienas labprafigai
procesualo izdevumu atlidzinasanai.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 350.-353., 511. - 512., 520. un 527. - 529.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. B/ atzit par vainigu Kriminallikuma 177.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodtt ar brivibas atgensanu uz 5
(pieciem) menesiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta tresas un piektas dalas nosacjumiem galigo sodu noteikt pec vairakiem spriedumiem, noteiktajam sodam
dalgji pieskaitot brivibas atpensanas sodu un pilnigi pieskaitot papildsodus — probacijas uzraudziba un transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana, kas
piespriesti ar Rézeknes tiesas 2018.gada 13.novembra spriedunu un samazinati ar Rezeknes tiesas 2019.gada 27.marta lemumu, brivibas atgensanu uz
3 (tr8) gadiemun 11 (vienpadsmit) meneSiem, probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu un transportlidzekla vadiSanas tiesibu atgensanu vz 2 (diviem)
gadiem

Brivibas atpensanas soda izcieSanas laiku skaitit no 2020.gada 17.janvara.

Brivibas atpenSanas soda izcieSanas laika ieskaitt pec Reézeknes tiesas 2018.gada 13.novembra sprieduma un Rézeknes tiesas 2019.gada
27.marta lemuma dalgji izciesto brivibas atpensanas sodu no 2016.gada S.novembra lidz2016.gada 7.novembrim (divas dienas), no 2017.gada
9.februara lidz2017.gada 11.februarim (divas dienas) un no 2017.gada 14.septenmbra lidz 2020.gada 16 janvarim

Apstidzetajam /pers. B/ dro$ibas lidzekli nepiemerot.

Apmierinat cietusas SIA “Latvijas Mobilais Telefons™ kaitgjuma kompensacijas pieteikumu.

Piedit no /pers. B/ cietusas SIA “Latvijas Mobilais Telefons”, registracijas Nr.50003050931, laba kompensaciju par mantiskajiem zaudgjumiem
426,69 euro (Cetri simti divdesmit se$i euro un 69 centi) apmera. Noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas kait€juma kompensacijas
labpratigai atlidzinasanai, uzliekot par pienakumu iesniegt tiesai dokumentu par kaitgjuma kompensacijas atlidzinasanu.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevumus par aizstavja sniegto juridisko palidzbu tiesas s€de 80 euro (astondesmit euro) apmera.
Noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas labpratigai procesualo izdevunmu athidzinasanai.

Piespriesta papildsoda - probacijas uzraudziba - izpildi nodrosinat Valsts probacijas dienestam p&c brivibas atpensanas soda izcieSanas.

/pers. B/ nakamaja darba diena péc atbrivosanas no brivibas atpensanas iestades jaierodas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieriba
atbilstosi deklargtajai dzivesvietai, lai pieteiktos soda izpildes uzsaksanai.

Spriedumu dala par noteikto sodu, kompensaciju vai sakara ar tiesas pielautiem procesualo tiesibu normu parkapumiem var parsudzet vai
noprotestet 10 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu vai protestu Reézeknes tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) A.Zutis



