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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Saldi2017.gada 10.janvart
Saldus rajona tiesa
tiesnese Selga Lapejeva,

piedaloties prokuroram Kasparam Didzim,
iztiesaja atklata tiesas sede kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets pec Krimmnallikuma 112.panta tresas dalas.

Aprakstos§a dala

Apsidzetais/pers. A/ medibas izmantoja aizliegtu visparbistamu riku (nelikunigas medibas) -

2015.gada, izmeklesanas laika precizi nenoskaidrota datumd, Saldus novada Rubas pagasta fpasuma “/nosaukums/”, meza mala, wz meza
dzivnieku takas, nebiidans mednieks un bez medibu atlaujas, mantkariga motiva vadis, nolika nomedtt kadu meza dzwnieku, lai ta galu izmantotu
partikai, izlika no terauda trostes paSizgatavotu cilpu, kura Iidz2015.gada 8.augusta plkst.10.00 nomedija (nogalingja) stirnu 2z, tadejadi veica
nelikumigas medibas, kuras, saskapa ar “Medibu likuma” 24.panta 10.punkta “a” apakSpunktu, izmantoja aizliegtu visparbistamu riku — cilpu.
Nelikuniigo medibu rezultata nodarja Valsts meza dienesta Zemgales virsmezniecibai kait€junu 1 440,00 EUR apmera, kur§ aprekinats saskanpa ar
Ministru kabineta 2013.gada 17.decembra noteikumu Nr.1482 “Medibas reglamentgjoso normativo aktu parkapumu radto zaud&junmu un nelikurrigi
iegiitas medibu produkcijas vertibas atlidzinasanas noteikumi” 4.punktuun 1., 2., 3.pielikunu.

Ar $adu savu ricibu apstidzetais /pers. A/ izdarfja Krimnallikuma 112.panta treSaja dala paredzetu noziedzigu nodarjunm.

Motivu dala

Apstdzetais /pers. A/ tiesas se€d€ sevi par vainigu vigam izvirzitaja apstidziba atzina pilniba, neapstrid€ja inkrimingta noziedziga nodarfjuma
faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, idza neizdartt pieradjumu parbaudi. Arf kriminglprocesa pieteikto kaitéjuma kompensaciju atzina pilna
apmera.

Nemot vera to, ka apslidzetais tiesas sed€ savu vainu vigam inkrimingta noziedzigd nodarjuma izdarSana atzina pilniba, ari kompensacijas
pieteikumu atzina pilna apmera, piekrita tam, ka nav nepiecieSams veikt pieradjumu parbaudi, un tiesai lietas materialu parbaudes rezultata nav radusas
Saubas par apsiidzeta vainu, ka ari ievérojot prokurora un cietusas parstaves viedokli, tiesa, izskaidrojot pieradijunmu parbaudes neizdarSanas procesualo
bitibu un sekas, tas i, ka $adu spriedunu apelacijas kartba var parstidzet dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa
parkapumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, noléma tiesas izmekléSana pieradijumu parbaudi neizdarit, parbaudot tikai apstidzeta

personu raksturojoSos datus.
Tiesa atzist, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresajai dalai, konkrétaja gadijuma pieradijunu analize, un to uzskaifijums sprieduma
nav nepieciesanns.

Atzistot apstidzeta vainu par pieraditu, nodarfjuma kvalifikaciju, ka tas noradits apstidziba un sprieduma, par atbilstosu Krimnallikuma normam,
tiesa secina, ka apsiidzetais ir sodans.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu Krimmallikuma 112.panta treSaja dala paredzetais noziedzigais nodartjuns klasificgjams ka smags
noziegus.

Saskana ar Krimnallikuma 35. un 46.panta prasibbam, nosakot sodu apsiidz&tajam tiesa nem vera soda merki, izdartd noziedzigd nodarfjuma
rakstury, radtto kait€jumu, vairig personibu, vina attieksmi pret apstidzibu, atbildibu nikstinoso apstakli un atbildibu pastiprinoso apstakli, ka art pargjos
apstaklus, kuriem ir nozime taisriga soda noteikSana.

Saskapa ar Krimnalikuma 47.panta otro daju par apsudzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli atzistama valsirdiga atzSanas un izdarta
nozelosana.

Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu ka apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprino$s apstaklis vertSjans tas, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigo nodarfjunu recidivy, jo izdarits nedzEstas sodanibas laika.

Novertgjot apsiidzeta /pers. A/ personibu, pie soda noteikSanas, tiesa nem vera, ka apsiidzetais ieprieks sodits, pedejo reizi ar Rigas apgabaltiesas
2010.gada 12.februara spriedunmu péc Kriminallikuma 253.'panta tresas dalas ar brivibas atnensanu uz 4 gadiem, konfiscgjot mantu un policijas kontroli
wz 2 gadiem, 2012.gada 15.novembrT atbrivots pirms termina uz 10 meneSiem 29 dienam, saukts pie admmistrativas atbildibas par Celu satiksmes
noteikumu parkapsanu, wzlikto naudas sodu nav samaksajis (lietas 73.-75.lapa). Tiesas s€dé apstidzttais paskaidroja, ka deklarétaja dzivesvieta
nedzivo, jo faktiski dzvo un strada Riga, ir pastaviga darba vieta, fidz ar to arT pastavigi ienakumi, tacu tie nav lieli, apgadiba apgadajamo personu nav.

Lai izvértétu jautajumu par piespriezamo soda méru un veidy, tiesai jaievero cilvektiesibu principus, sapratiguma un taisniguma principus. Pie soda
noteikSanas apsiidzStajam tiesa nem veéra noziedziga nodarjuma rakstury, ka apstidzetais izdarfjis f8u, smagu noziegumu, rikojies merktiecigi un
konkrétajos apstaklos izdarijis visu, kas no vipa atkarigs, lai noziegumu izdaritu lidz galam, apsiidzetais ar savam darbibam apdraudgjis dabas vidi,
medibu saimniecibas intereses savvalas dzivnieku zmantoSanas, atjaunoSanas un vairoSanas jomd, turklat noziedzigo nodarjumu izdarjis pasi
pastiprinoSos apstaklos, jo medibas izmantojis aizliegtu visparbistamu riku, tadgjadi apdraudgjis arT sabiedrisko drosibu. Tapat tiesa nem vera apstdzeta
/pers. A/ persoribu, ieprieks sodits, sodaniba nav dzgsta, vipa attieksmi pret nodarjumu, izdaritaja valsirdigi atzinies un nozelo, nodarita kait€juma
apmery, kurs nav atlidzinats, tacu apsiidzetais iesniegto kompensacijas pieteikunu atzina pilnd apnera un nodarito kaitjumu appémas atlidzinat. Tiesa
nem vera art apstakli, ka apstdzetais izmantoja Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar tiesu, kas izpaudas vienkarsaka
procesa veida izvelg, tada veida nodrosinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregulejumu.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka nolika atturét apstidz&to no jauniem likumparkapumiem, vinam piemerojams Krimnallikuma 112.panta tresas



dalas sankcija paredzetais sods, tatu nav nepiecieSama apstidzeta reala izolacija no sabiedribas un vin§ sodans ar piespiedu darbu sabiedribas laba
Valsts probacijas dienesta noteiktos darbos dzivesvietas apvidil brivaja laika un bez atlidzibas. Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma piespiedu darbs
disciplins apstidzEto, jo vina uzvedibu piespiedu darba veik$anas laika kontrols ari Valsts probacijas dienests, tad€jadi samazinot iesp&ju izdarit citus
likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu darbu. Sads sods biis san@rigs noziedzigajam nodarfjumam un dos ieguldfjumu art
sabiedribas laba.

Krimmalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala sniegts kompensacijas jedzens, noradot, ka kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa,
ko persona, kura ar noziedzigu nodarjumu radfjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskam cieSanam un
mantisko zaud&jumu. Savukart no §a panta otras dalas izriet, ka kompensacija ir krimmnaltiesisko attiecbu noregulgjuma elements, ko apstudzetais
samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolemuma pamata.

Valsts meza dienesta Zemgales virsmezniecba kriminalprocesa iesniegusi kait€juma kompensacijas pieteikumu par valstj radia kait€juma 1
440,00 EUR apmera piedzigu. Prokurors tiesas s€de pieteikumu par kompensacijas piedzinu valsts laba uzturgja.

Nemot vera, ka apstdzetais /pers. A/, kur$ ar So spriedumu tiek atzits par vainigu vigam celtaja apstidzba, atzina Valsts meza dienesta Zemgales
virsmezniecibas pieteikto kompensaciju pilna apmera, tiesai nav pamata apSaubtt zaud&jumu summas aprekinu, kurs veikts saskana ar Ministru kabineta
2013.gada 17.decembra noteikumu Nr.1482 “Medibas reglament€joso normafivo aktu parkapumu radto zaudejumu un nelikunigi iegiitas medibu
produkcijas vertibas atlidzinasanas noteikumi” 4.punktu un 1., 2., 3.pielikumu (lietas 6.-9.1apa), Iidz ar to tiesa atzst, ka Valsts meza dienesta Zemgales
virsmezniecbas pieteikta kompensacija 1 440,00 EUR apnera par valstij nodartto kait€junmu ir pamatota, apmierinama un piedzenanma no apsiidzeta, jo
saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir jaatlidzina kait€jums, ko vigs ar savu prettiesisku ricibu ir nodarijis.

2016.gada 3.oktobr1 apstidzetajam /pers. A/ pienerots drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta (lietas 71.lapa).

Jautajuns par lietiskajiem pieradfjumiem iZlemjans saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta nosacjumiem

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 112.panta treSaja dala un sodit ar piespiedu darbu uz
120 (viens simts divdesmit) stundam Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialas struktiirvienibas noteiktos darbos.

Uzdot par pienakunu /pers. A/ 10 (desmit) darbdienu laika péc sprieduma stasanas likuniiga speka pieteikties soda izcieSanai Valsts probacijas
dienesta Rigas teritorialas struktiirvienibas Centra rajona filiale Lomonosova iela 9, Riga.

Drosas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta — pec sprieduma stasanas likunriga speka /pers. A/ atcel.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstjj kait€juma kompensaciju 1 440,00 EUR (viens tikstotis Cetri simti Cetrdesmit ezro 00 centus).

Kaitgjuma kompensacija ieskaitama valsts budZeta, maksajuma uzdevuma noradot $adu informaciju — sapémgjs: Valsts kase, registracijas
Nr.90000050138, BIC kods TRELLV22, norekinu konts LV28TREL1060161226000, maksajuma mérki noradot lietas Nr.11360031615.

Lietiskos pieradijumus — 15 metala troses, kuras iesaipotas ar drogibas uzimi Nr.J'3-0276166 aizliméta papira maisa, un metala trosi, kura
iepakota ar drogibas uzlimi Nr.J'3-0276168 aizincta papira maisa, kas glabajas Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Saldus iecirkni — péc
sprieduma stasanas likuniiga speka izricinat.

Spriedunu dala par sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parsudzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa
10 (desmit) dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Saldus rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2017.gada 10 janvaris.

Tiesnese S.Lapejeva



