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Rigas rajona tiesa

§ada sastava: tiesnese |.Balina

ar sekretari Valsts amatpersona, /pers. A/,

piedaloties prasitajai /pers. B/ un atbildétajam /pers. C/, atbildétaja parstavim /pers. D/,

izskatlja 2014.gada 28.marta atklata tiesas sédeé civillietu /pers. B/ prasiba pret /pers. C/ par uzturlidzek|u piedzinu.
Aprakstosa dala.

Ipers. E/ (turpmak - prasitaja) 2013.gada 23.oktobrTir iesniegusi Rigas rajona tiesd prasibu pret/pers. C/ (turpmak -
atbildétajs) par uzturlidzek|u piedzinu.

Prasiba noradtts, ka puSu kopdzives laika dzimis déls /pers. F/, kur§ pasreiz atrodas prasitajas ikdienas aizgadiba un aprapé.

Atbildetajs nekada veida nertpéjas par délu, nesniedzot ne moralu, ne finansialu palidZibu. Papildus prasitaja norada, ka bérna
veselibas dé|, ir nepiecieSama regulara arsta apmekléSana, papildus arstnieciba ar medikamentiem, ka ari patstavigas nodarbibas
pie logopéda.

Déls Idz tris gadu vecumam apmeklgja privato bérnudarzu “/Nosaukums/”, par kuru bija jamaksa Ls 80,00 ménesi. Pasreiz
bérns apmeklé valsts bérnudarzu Nr.251, kas specializ€jas bérnu arstéSana logopédija. Par nodarbibam bérnudarza ik ménesi
jamaksa Ls 5,00. Atbildétajs ne reizi nav sedzis nevienu no augstakminétajiem izdevumiem.

Prasitdja norada, ka kopéjie izdevumi ménesr tikai par déla uzturéSanu- partiku, bérnudarzu, medikamentiem, arstu
konsultaciju, apgérbu, ka arf proporcionali déla dala par dvaoI§1a apsaimniekoSanas izdevumiem un komunalajiem pakalpojumiem-
gazi, elektribu, Gdeni, siltumu, telefonu- parsniedz Ls 3000,00. Sajos izdevumos prasitaja neieskaita tos maksajumus, kas attiecas uz
pasu prastaju.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, Civilprocesa likuma 28.panta otro dalu, 33.panta tre$as dalas 1.punkts, 41.panta pirmo dalu,
43.panta pirmas dalas 3.punktu, Civilikuma 177.pantu un 179.pantu, prasitaja lidz piedzit no atbildétaja uzturlidzeklus déla apripei Ls
150,00 apméra katru ménesi no prasibas pieteikuma iesniegSanas lidz déla pilngadibai.

2014.gada 7.marta atbildétajs iesniedzis paskaidrojumus, kuros norada uz bezdarbnieka statusu un faktu, ka uzturlidzekli tiek
maksati Ministru kabineta noteikto minimuma apmeéra.

Prasttaja tiesas sédé uztur savu prasibu pilnd apméra uz prasiba noraditajiem apstakliem, un papildus paskaidro, ka bérnam ir
konstatéta hroniska saslim3ana, kas jaarsté patstavigi, kam nepiecieSami papildus ievérojami izdevumi medikamentiem un arstu
apmekléSanu. Bérnam ir bijuSas Cetras operacijas, kuras tévs nevienu reizi nav bijis klat, vai sniedzis kadu palidzibu. Komunalie
maksajumi nav ieklauti prasibas aprékina, bet vidéji tie bitu Ls 50, 00. Elektrba vidéji sastada Ls 20,00 ménesi. Logopédiska
darzind nav jamaksa par édinaSanu, bet bérns Sogad beigs bérnudarzu, un jauzsdk skola, un vipam bds jaiet iesp&ams
Logopédiskaja skola, kuras darba laiks ir no plkst.8.00 lidz 16.00.

Tadéjadi bls nepiecieSami iespéjams papildus izdevumi. Pasreiz jaiet bus komisija, lai saprastu, vai bérns tiks parasta skola, vai
Logopédiskaja skola. Padreiz bérns atkal apmeklé logopédu. Vidéjie ienakumi ménesa ir Ls 340,00, strada par /amats/. lpaSumi
prasitajai nepieder. Vecvecaki no abam pusém palidz, kas prasitajas ieskatd ir atbalstams, bet atbildétajs pats nepiedalas un
nepalidz.

Atbildétajs tiesas sédé atzist prasibu dalgji minimalas uzturidzek|lu apmeéra. Atbildétajs maksajot 80 euro apméra skaidra
nauda prastajai caur savu tévu. Atbildétajs paskaidro, ka ir informéts par bérnam specializétajam mediciniskajam nepiecieSamibam.
Pieskirts pasreiz bezdarbnieka statuss, apméram gadu. Plano atsakt, meklé darbu. Nepabeigta augstaka izgltiba. Stradajis pirms
tam par transporta dalas vaditaju. Atbildétajam ir tehniskas zindSanas saistiba ar autotransportu. Atbildétajam nav ierobezotas darba
spéjas. Atbildetajs pasreiz é dzivesvietu, uztur vecaki. Nepieder padam neviens nekustamais pasums.

Atbildeétaja parstavis tiesas sédé norada, ka atbildétajs pasreiz ir bezdarbnieks, bérnam pasreiz palidz vecvecaki atbilstosi



Civillikuma 179.pantam. Jilija bérnam bds pilni 7 gadi. Cer, ka attiecbas savstarpgjas noregulésies, un tad maksas art atkarba no
spéjam.

Motivu dala.

Noklausijusies tiesas sédé pusu un parstavja sniegtos paskaidrojumus, parbaudijusi un novértéjusi lieta esoSos
pieradijumus, tiesa secina, ka prasiba par uzturlidzek|u piedzinu ir apmierinama daléji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem t& pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Civilprocesa likuma 96.pants noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

prasitaja un atbildétajs, ko apliecina Rigas pilsétas Dzimtsarakstu nodalas izdota dzimSanas aplieciba Nr./apliecibas numurs/, par ko
dzim$anas registracijas gramata izdarits ieraksts Nr.1848.(lietas lapa 6)

Prastaja luidz piedzit déla uzturam Ls 150,00 jeb 213,43 euro apméra ménesi lldz bérna pilngadibas sasniegSanai. Atbildétajs
prasibu atzist daléji minimalo uzturlidzek|u apméra lidz bérna pilngadibas sasniegSanai.

Lietas apstaklu noskaidro$anai attieciba uz uzturlidzek|lu maksasanu tiesas s€dé tika nopratinats liecinieks /pers. G/.

Liecinieks tiesas s€dé liecindja, ka ir atbildétajam tévs un bérnam vectévs. Liecinieks devis naudu prasitajai, palidzejis zalem
ar naudu. Vienmér teikusi, ja prasitajai bérnam kaut ko vajag, lai saka. Liecinieks 60 euro maksa katru ménesi, agrak parakstus
nenéma, tagad tikai pédéjos 3 ménesSus néma parakstus. No jauna gada — 2014.gada janvara saka nemt parakstus par sanemtajam
summam. Parasti pie arsta neved liecinieks, vienu reizi tadu atceras, kad ir palidzéts slimnica. Déls ir bijis informéts par visam bérna
nepiecieSamajam proceddram. Tévs ir bijis slimnica ar bérnu. BErnu nem no bérnudarza katru vakaru péc bérnudarza, vienu reizi
bérnudarza treSdienas nem prastaja.

Civilprocesa likuma 105.pants noteic, ka liecinieks ir persona, kurai zinami fakti, kas attiecas uz lietu, un kuru tiesa izsaukusi
uz tiesas sédi.

Tiesa secina lietas izskatSanas gaita, ka nav strida, ka prasitaja ir sanémusi 180 euro apméra no atbildétaja téva ka
uzturlidzeklus délam— 2014.gada 28.janvari60 euro apméra, 2014.gada 7 .februari— 60 euro apméra, 2014.gada 7.marta — 60 euro
apmeéra.

Tadejadi tiesa secina, ka tiesa sniegtas liecinieka lieciba attieciba uz minéto ir konsekventas un nav pretrunigas, jo minétais
apstiprinas ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem, ko prasitaja neapstrid.

Savukart par citiem veiktajiem maksajumiem lieta pieradijumi nav iesniegti, ka arTno
pusSu paskaidrojumiem secinams, ka prasitajai nav bijusi konkréti informéta, ka vecvecaku dota nauda ir atbildétaja uzturlidzek|u
maksajumi.

No prasibas pieteikuma un lietas dalbnieku paskaidrojumiem tiesas sédg izriet, ka déls atrodas prasitajas ikdienas aizgadiba. Lieta
starp pusém nepastav strids par iepriek$ minétajiem faktiem.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta otraja dala ir noteikts, ka visdm darbibam attiecibad uz bérnu neatkarigi no ta, vai tas veic
valsts vai pasvaldibu institlcijas, sabiedriskas organizacijas vai citas fiziskds un juridiskas personas, ka ari tiesas un citas
labvéhgu socialo vidi, kas nodrosina pilnvertigu fizisko un intelektualo atfistbu. Katram bé&rnam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgérbs
un pajumte. Vecaku pienakums ir sagatavot bérnu patstavigai dzivei sabiedriba, péc iespéjas respektéjot vina individualitati, ieverojot
spéjas un tieksmes (Bérnu tiestbu aizsardzibas likuma 10.panta pirma dala un 24.panta otra dala).

No minéta secinams, ka vecakiem ir pienakums nodrosinat bérnam édienu, apgérbu, majokli, veselibas aprdpi, ka art materialajam
iespéjam atbilstoSu papildus izglitibu un attistibu veicinoSas nodarbibas.

Nemot véra minétos apstak|us, tiesa atzist, ka bérnam ir nepiecieSams nodroSinat iespé&ju sanemt no sava téva regularu, materialu
atbalstu, kas vajadzigs bérnu ikdienas apripes realizacijai un, kas nodroSina déla vajadzZibu apmierinasanu.

Civilikuma 179.panta noteikts, ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakums
gulstas uz tévu un mati lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par bérna uzturé$anu neizbeidzas, ja bérns ir
Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Nosakot piedzenamo uzturlidzek|u apmeéru, tiesa vadas no puSu mantas stavokla un nepiecieSamibas nodrosinat bérnu ar iesp&jami
labaku uzturu, ievérojot, ka bérna uzturéSanas pienakums gulstas uz abiem vecakiem lidZgi. Piedzenamajiem uzturlidzekliem ir jabat
samérojamiem ne tikai ar katra vecaka ienakumiem, bet arTjaatbilst bérnu vajadzZibam un faktiskiem izdevumiem.

PuSu mantiskd stavokla pieradiSanai lieta atrodas par prasitdjas ienakumiem 2013.gada 6.novembra Valsts socialas
apdrosinasanas agentliras izzina, kurd noradts, ka prasitijas ienakumi par 2012.gadu kopa sastada Ls 5943,60, ienakumi par
2013.gadu no janvara ménesa ldz septembrim kopa sastada Ls 4422,01. Prasitdjai izzind noradits maksatajs Garkalnes novada
dome. No 2013.gada 6.novembra Valsts socidlas apdroSinaSanas agentiras izzinas izriet, ka prastaja sanémusi 2012.gada un
2013.gada katru ménesi Ls 8,00 ka gimenes valsts pabalstu. Lietd atrodas par prastajas ienakumiem Valsts ienémumu dienesta
izzina, kur noradts, ka prasitaja laika perioda no 2013.gada janvara ldz2013.gada 30.septembrim guvusi ienakumus Ls 4422,01.
Nekustamie pasumi, transportlidzekli un kapitala dalas kapitalsabiedriba prasitajai nepieder.



PuSu mantiska stavokla pieradi8anai lieta atrodas par atbildétaja iendkumiem 2013.gada 6.novembra Valsts ienémumu dienesta
izzina noradis, ka atbildétaja gitie ienakumi ir ka darba néméjam laika perioda no 2012.gada februara idz decembrim kopa par
gadu ir Ls 4121,96. No 2013.gada 6.novembra Valsts socialas apdro$inaSanas agentlras izzinas izriet, ka atbildétajs sanémis
2012.gada slimibas pabalstu Ls 198,79 un 2013.gada bezdarbnieka pabalstu Ls 818,16 apméra. Nekustamie Tpasumi un kustama
manta, tai skaita transportlidzeklis un kapitala dalas kapitalsabiedriba nepieder. Lieta atbildétaja parstavis iesniedzis 2013.gada
29.janvara lémumu par bezdarbnieka statusu, ka arf iesniedzis 2013.gada 16.decembriizsniegtu nodarbinatibas valsts agentiras
atbildétajam sastadiu individualo darba mekléSanas planu.

No lietd esoSajiem rakstveida pieradijumiem un pusSu paskaidrojumiem izriet, ka prasitajas vidéjie ienakumi ménesi péc nodok|u
nomaksas sastada Ls 340,00. Atbildétajam ienakumi izriet no bezdarbnieka statusa.

Minétos faktus par iendkumiem puses lieta neapstrid. Papildus tiesa konstate, ka atbildétajam Celu satiksmes droSibas direkcija
registréts transportiidzeklis /TL marka/, 1999.gads, registracijas Nr./numurs/. Citu pieradijumu, kas apliecinatu pusu mantisko stavokli
nav. Tapat atbildétajam, iznemot /pers. F/, citi bémi lidz 18 gadu vecumam nav registréti, ka arilietda $adi pieradijumi nav iesniegti.

Savukart tiesa, izverté, ka atbildétajs nav iesniedzis nevienu pieradijumu, kas apstiprinatu, ka atbildétdjam batu ierobezotas spéjas
nodroSinat savu bérnu, jo atbildétajs ir persona darbaspéjiga 32.gadu vecuma, ar tehniskajam zinaSanam autotransporta joma, ko
noradia tiesas sédé. Atbildétajs Tre dZivesvietu, ko palidzot nodroSinat vecaki.

Civilprocesa likuma 97.panta pirma dala paredz, ka tiesa novérté pieradjumus péc savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota uz
tiesas sédeé vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem,
zinatnes atzinam un dzivé gitiem noverojumiem.

Tiesa novertéjot puSu mantisko stavokli péc lietd iesniegtajiem pieradjumiem, secina, ka prasitajas mantiskais stavoklis ir labaks
neka atbildétaja mantiskais stavoklis. Tai pat laika tiesa uzskata, ka bérna vajadzibas ir prioritaras un vecaku pienakums ir sniegt
bérniem visu iesp&jamo atbalstu, ta ikdienas vajadzZibu apmierina$anai saméra ar katra vecaka mantas stavokli.

Civillikuma 177.pants paredz, ka vecakiem ir pienakums riipéties par bérnu. Ripes par bérnu noZimé- nodroSinat bérnu ar édienu,
apgérbu, majokli un veselibas apripi, bérnu kopt, izgltot un audzinat, nodrosinot garigo un fizisko atfistbu, péc iespé&jas ievérojot
bérna individualitati, spéjas un intereses, sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam.

Prasitaja norada kopéjo izdevumu apméru ménest katram bérnam Ls 300,00 apméra, no kuriem dZivesvietas izdevumi nav ietverti.
Prasttajas noraditas pozicijas ir délu uzturéSanai nepiecieSamie izdevumi ménesi, kas sastav no samaksas par apgérbu vidéji Ls 10
— Ls 30 ménest; partika videji Ls 70 — Ls 210; higi€nas un medicinas preces Ls 5 — Ls 15; izdevumi izglitibas vajadzZibam; skolai vidéji
Ls 7- Ls 21; izdevumi arpusskolas aktivitatem — kultlras un izklaides pasakumiem vidéji no Ls 5 — Ls 25; citi izdevumi — telefons,
internets, u.c. - Ls 10- Ls 30, logopédiskas maksas nodarbibas ménest 9 reizes (Ls 5) Ls 45. Lietd nav strida, ka bérnam
nepiecieSami papildus ievérojami lidzekl|i veselibai hroniskas slimibas arstéSana, kas saistita ar elpceliem.

[zdevumu pieradiSanai prasitaja lietd iesniegusi déla partikas izdevumiem €ekus (lietas lapa 11), bérnu izrades biletes (lietas lapa
25,26), velas maSinas iegades Ceks Ls 241,87 apméra, ¢eks bérnu gultas iegadei Ls 97,00, Ceki partikai, ¢eki medikamentu
iegadei; ¢eki bérnu apavi iegadei, bérnu kino biletes ¢eks, bérnu apgérbu ceki (lietas lapa 29.-54) un (lietas lapa 79.-92.)

Atbildétaja parstavis tiesas sédé neapstrid izdevumu poZicijas, tai skaita medicinai, kas saistits ar bérna hronisku elpcelu saslim8anu,
partiku un citus izdevumus. Atbildétajs atsaucas un nepiekrit prasitdjas noraditdajam apméram, jo ir bezdarbnieks.

Tiesa atZist par visparzinamu, ka bémam uzturé$anas izdevumos ieklaujami izdevumu par édienu, apgérbu, majokli, higiénas
piederumiem, utt. Tadéjadi tiesa atbrivo prasitaju no pieradijumu iesniegSanas, par minétajiem izdevumiem par édienu, apgérbu,
majokli, higiénas piederumiem, utt. Neskatoties uz to, ka prasitaja nav ietvérusi majokla izmaksas, tiesa uzskata, ka katram vecakam
ir pienakums nodros$inat bérnu ar majokli.

Tapat izskatot bérna vajadzibas, tiesa nem véra, ka bérnu vecumu un bérna bérnudarza apmekléSana ir saistita prasiajai ar papildus
izdevumiem bérna slimoSanas gadijuma, tapat tiesa nem véra bérnam mediciniskas papildus vajadzibas, taddéjadi prasiajai
nepiecieSami papildus izdevumi bérnu mediciniskajai apripei, ko atbildétajs neapstrid. Tapat tiesa nem véra ari faktu, ka mate attista
bérna runas spéjas attieciba uz logopédiskajam papildus nodarbibam, kas sastada papildus izdevumus ménesT videji Ls 45,00
apméra. Tiesa norada, ka katra vecaka pienakums ir nodroSinat bérna garigo un fizisko atfistibu, kas attiecas vienlidzigi uz abiem
vecakiem.

Savukart fakts, ka vecvecaki palidz bérnu izvadat no bérnudarza, neatbrivo atbildétaju ka tévu no uzturlidzek|lu samaksas pienakuma,
kas katram vecakam ir absoluts.

Bez tam no logikas un dzivé gatiem novérojumiem tiesa norada, ka pilnigi visus bérna izdevumus neviena aprékina nav iespéjams
ietvert un bérna audzinaSanas un apripes gaitad var rasties papildus neparedzéti izdevumi, tapat tiesa norada, ka izdevumi tam
vecakam, kurs ikdiena rapé&jas par bérnu un audzina to, vienmer ir lielaki tam vecakam, kur$ ar bérnu pavada mazak vai nemaz laika.

Par citiem izdevumiem tiesai nav pamata atzit par nepamatotam bérna uzturéSanas izdevumus, kas noradti prasibas pieteikuma un
kuras tiesas sédé mingja prastaja, jo bérnam visparpienemti ir nepiecieSami — partika, apgérbs, izgltoSana, gariga attistiba un tml.

Lieta nav gati pieradijumi tam, ka atbildétajs bitu maznodroSinatais, triiciga vai maksatnespéjiga persona, lidz ar to nav pamata
noteikt atbildétajam maksajamo uzturlidzeklu apméru tikai valsti noteiktaja minimalaja apméra.

Civillikuma ievada dalas 1.panta noteikumi nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas, savukart 5.panta
noteikumi paredz, ja lieta ir iz8kirama péc tiesas ieskata vai atkarba no svarigiem iemesliem, tad tiesnesim jaspriez péc taisnibas
apzinas un visparigiem tiesibu principiem.



Tiesa atzist, ka, vadoties no augstak minéta Civilikuma ievada noteikumos nostiprinatiem principiem, nevar tikt atzits par
taisnigu atbildétaja ligums piedztt no vina uzturlidzek|us minimalaja apméra.

Tapat tiesa, vértejot faktiskas izmaksas bérnam, nem véra ari saskana ar publiski pieejamo informaciju Latvijas Centralas statistikas
parvaldes aprékinato iztikas minimumu vienai personai, kas valsti 2013.gada decembrT ir noteikts 252,00 euro ménesi. Minéta
summa aprékinata, lai atspogulotu minimalo naudas daudzumu, kas nepiecie$ams cilvékam, lai izdZivotu. Tadéjadi tiesa secina, ka
uzturlidzeklu apméram ménesT nevajadzétu bit mazakam par valsti noteikto iztikas minimumu. Tiesa nem véra, ka iztikas minimuma
groza nav ieklauti veselibas apripes un izgltibas maksas pakalpojumi. Tiesa atzist, ka nemot véra bérna vecumu veselibas apripe,
un konkrétd bérna papildus nepiecieSamo arstéSanos un izglitbas izmaksas ir véra nemami izdevumi, kas nepiecieSami bérna
ikdienas uzturé$ana, ka ari prasitajas pieraditas un neapstridétas citas izmaksas ménesi.

Papildus tiesa, nosakot nepiecieSamo uzturlidzeklu apméru, nem véra ne tikai valsti noteikto iztikas minimumu 252,00, bet arT bérna
vajadzibas, kas saistitas ar veselibas apripi, ka ari faktu, ka bérns apmeklé bérnudarzu un Sogad uzsaks skolas gaitas, kas prasa
papildus izdevumus €dinaSanai un citus izdevumus, un faktu, ka minétas izmaksas netiek ietvertas iztikas minimuma. Tadéjadi tiesa
secina, ka vidgjie izdevumi ikméneSa bérna uzturéSanai sastada aptuveni 426,00 euro, kas ir samérigi un lietderigi saistiba ar bérna
vecumu un vajadzibam Saja vecuma.

Tiesa konstaté, lai arT prasitajas mantiskais stavoklis ir labaks par atbildétaja mantisko stavokli, kas izriet no lieta esoSajiem
rakstveida pieradijumiem attieciba uz pusu ikménesa ienakumiem un citu mantu, ar bérna uzturéSanu saistitie izdevumi proporcionali
sadalami vienadas dalas abiem vecakiem, jo bérni atrodas prasitajas aprUp€, kas norada, ka lielaka izdevumu dala gulstas uz
prasiaju.

Tai pat laika tiesa atzist, ka prastajas Ilgtie uzturlidzek|i Ls 150,00 apméra bérnam nav sameérigs uzturlidzek|lu apmeérs ar atbildétaja
mantisko stavokli, tai pat laika neskatoties uz minéto, tiesa nem véra, ka tiesas sédé nav guti pieradijumi, kas apliecinatu atbildétaja
darba nespéju vai citus apstak|us, vai art ierobeZotas atbildétaja spé&jas, kas liegtu iespé€ju ripéties par savu bérniem atbilstosi vinu
vajadzZibam. Atbildétaja bezdarbnieka statusu tiesa nevérté, ka apstakli atbildétaja darbnespéjai, bet norada, ka atbildétajs ir darba
Spé&jiga vecuma un vina pienakums ir uzturét savu bérnu, tai skaita art intensivi meklét darba iespéjas, lai nodroSinatu nepilngadigo
délu ar visam vinam izrietoSajam vajadzibam.

Vienlaikus tiesa norada, ka bérna uzturéSanas izdevumi pastav neatkarigi no vecaku ienakumu apméra. Likuma noradtais vecaku
pienakums uzturét bérnu, ka artbérna tiesibas uz tadiem apstakliem, kas nodrosSina pilnvértigu fizisko un intelektualo attistibu, nosaka
arT vecaku pienakumu stradat un ieglt nepiecieS8amos materialos lldzek|us bérna uzturéSanai atbilstodi bérnu vajadzZibam. Konkrétas
lietas ietvaros, kas attiecas uz atbildétaja pienakumu stradat un ieglt nepiecieSamos materialos lldzek|us bérna uzturéSanai atbilstosi
bérna vajadzibam.

Secigi, tiesa bérniem prasitajas noradnto nepiecieSamos izdevumus atrod par pamatotiem dala, tadéjadi no atbildétaja piedzenot
uzturidzeklus 140 euro apméra bé&rnam ik ménesi. Sads nepiecie$amo izdevumu apmérs atbilst bérna vajadzibu apmierinasanai un
atbilst bérna vislabako intereSu nodrosinasanai.

Tapat tiesa, novértéjot lietas izskatiSanas gaita gitos pieradijumus attieciba uz prasitajas un atbildétaja mantisko stavokli, uzskata, ka
atbildétaja mantiskais stavoklis Jauj bérniem ik ménesi maksat uzturlidzeklus 140 euro apméra.

Tiesa papildus izskaidro, ka uzturlidzeklu prasijums ir uz nakotni vérsts prasijums, tadéjadi uzturlidzek|u piedzina tiek noteikta no
prasibas iesniegSanas briza tiesa.

Nemot vera iepriek§ minéto, tiesa atzist, ka sakot ar 2013.gada 23.oktobra, kad tiesa iesniegta prasiba, lidz bérna pilngadibas
sasniegSanai no atbildétaja piedzenami uzturlidzekli bérna uzturam 140 euro ik ménesi, bet ne mazak ka Ministru kabineta valstr
noteikto minimalo uzturlidzeklu apméra.

Tiesa papildus izskaidro, ka Civilprocesa likuma 203.panta ceturta dala noteic, ja péc tam, kad likumiga spéka stajies
spriedums, ar kuru no atbildétaja piespriesti periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekmé maksajuma apméru vai ilguma
noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prasit maksajumu apméra vai termina groziSanu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu, prasiaja bija atbrivota no tiesas izdevumu samaksas,
iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu par uzturlidzek|u piedzinu. Lidz ar to, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu,
35.panta pirmas dalas 3.punktu un 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts
nodeva 252,00 euro apmeéra un ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi 15,31 euro apméra.

Euro ievieSanas kartbas likuma 4.panta otrd daja noteic: sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto
(neizpildtto) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu un $a likuma 6.panta noteiktos
noapaloSanas principus.

Pamatojoties uz minéto likuma normu, no Atbildétaja piedzenamas summas konvertéjamas euro.

Sprieduma dala attieciba uz valsts nodevu un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumu piedzinu no atbildétaja, saskana ar Civilprocesa
likuma 2041 pantu, tiesa nosaka atbildétajam 10 (desmit) dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93.pantu, 97.pantu, 189.-194.pantiem un 204" pantu, tiesa
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prasibu par uzturlidzek|u piedzinu apmierinat dala.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus déla /pers. F/,
personas kods /personas kods/, uzturam 140 euro apméra katru ménesi, sakot no 2013.gada 23.oktobra, bet ne mazak ministru
kabineta noteiktas minimalas darba algas lidz bérna pilngadibai.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 252,00 euro apméra par uzturlidzek|u piedzinu un
ar lietas izskatiSanu saisfitos izdevumus 15,31 euro apméra.

Valsts nodeva iemaksajama- Sanéméjs: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, Sanéméja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, konta Nr. LV55TREL1060190911200. Maksajuma mérkT janorada atsauce uz Rigas rajona tiesas 2014.gada 11.aprila
spriedumu civillieta Nr.C33488913.

Ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi iemaksajami- Sanéméjs: Tiesu administracija NMR 90001672316, ar PVN apliekamas
personas registracijas Nr.  LV90001672316, Sanéméja iestade: Valsts kase, kods  TRELLV22, konta
Nr. LV51TREL2190458019000. Maksajuma meérkT janorada ienémumu ekonomiskas klasifikacijas kods- 21499 un atsauce uz Rigas
rajona tiesas 2014.gada 11.apria spriedumu civillieta Nr.C33488913.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Labpratigi izpildot spriedumu
dala par tiesas izdevumu piedzinu valsts laba maksajumu apliecinodu dokumentu noradiaja termina iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedums ir parsidzams Rigas apgabaltiesa apelacijas kartiba 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadisanas dienas 2014.gada
11.aprila, apelacijas sidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese I.Balina



