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Preilu rajona tiesa

Sada sastava: tiesas sédes priek§sédetaja [.Stivrina,

ar sekretari B.Kalvu,

piedaloties prokurorei L.Miculei,

izskatija atklata tiesas sédeé kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/,
apsiidziba par Kriminallikuma 185.panta otraja dala un 15.panta ceturtaja dala paredzeta
noziedziga nodarijjuma izdariSanu. Tiesa

konstatéja:

/pers. B/ izdarija sveSas mantas tiSu iznicinaSanas méginajumu ar dedzinasanu sados
apstaklos:

/datums/ap plkst.16.30 /pers. B/, budams alkohola ietekmg, atradas sava dzives vieta
/adrese/kur naidigu tieksmju vadits pret /pers. C/ gimeni, noléma aizdedzinat /pers. C/
piederoSo koka maju 500 euro vertiba, kura /pers. B/ bija atlauts dzivot. Ar nodomu tisi
iznicinat /pers. C/ piederoSo 1pasumu - koka maju 30 m2 platiba, /pers. B/ ar vina riciba
esoSajiem sérkociniem tisi aizdedzinaja segu, kas atradas uz gultas, un pats izgaja ara no
majas. Pec ka /pers. B/ neveica nekadas darbibas, lai nodzestu uguni, bet noskatijas, ka
aizdegas maja esos$as mantas. Dimus, kas naca ara no tisi aizdedzinatas majas, ieraudzija
majas saimnieks /pers. C/, kur§ kopa ar /pers. D/ liesmas nodzesa, tad€jadi nelaujot /pers.
B/ savu nodomu realizét lidz galam no vina gribas neatkarigu iemeslu del. /pers. B/ tiSas
dedzinaSanas rezultata tika nodarits mantisks zaud&jums cietuSajam /pers. C/ 100 euro
apmera, ko veido majas ar€jas apdares atjaunoSanas izmaksas.

Tadgjadi ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets
Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala, 185.panta otraja dala.

Tiesas sede apstidzetais /pers. B/ atzina sevi par vainigu inkriminétaja noziedzigaja
nodarfjuma, lidza tiesu neveikt lieta pieradijumu parbaudi, jo savu vainu atzist,
kvalifikacijai piekrit, noradija, ka pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas vigam ir
izskaidrotas un saprotamas.

Prokurore L.Micule tiesas s€d€ luidza neveikt pieradijumu parbaudi, jo apsiidzetais
savu vainu atzist un lieta esoSie pieradijumi apstiprina /pers. B/ vainu.

Novértgjot lietas materialus, uzklausot prokurori un apsiidz€to, nemot veéra, ka
apsudzetais atzist savu vainu vinam izvirzitaja apsiidziba un piekrit pieradijumu parbaudes



neizdariSanai tiesas izmeklesana, pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas apsiidz&tajam
tiesas s€de izskaidrotas un ir skaidras, tiesai nav Saubu par apsiidz&ta vainu, tiesa atzist, ka
saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekleSana
nav nepiecieSama, lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu
pieradfjumu analize un to uzskaitijums sprieduma netiek izdarits.

Vertejot apsitidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. B/ izdaritais
noziedzigais nodarfjums pareizi kvalificéts pec Kriminallikuma 185.panta otras dalas, jo
vin$ apsiidziba noraditaja laika un vieta izdarfja sveSas mantas tiSu iznicinasanas
méginajumu ar dedzinasanu.

Nosakot sodu apstidzetajam /pers. B/, tiesa nem véra izdarito noziedziga nodarijjuma
raksturu, radito kait€umu, vainigd personibu, atbildibu pastiprinoSos un mikstinoSos
apstaklus.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par atbildibu mikstinosu
apstakli apsiidzetajam atzist savas vainas atziSanu un izdarita noz€losanu.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, par atbildibu
pastiprinoSu apstakli apsiidzetajam tiesa atzist noziedziga nodarijuma izdariSanu alkohola
ietekme.

Vertejot apstidzeta personibu, tiesa konstate, ka /pers. B/ iepriek§ nav kriminalsodits
(sodamiba dz€sta), ir saukts pie administrativas atbildibas, apstidz€tais strada algotu darbu
pansionata ,,/nosaukums/”.

Apsiidzetais izdarTja seviski smaga noziedziga nodarijuma méginajumu, par kuru
Kriminallikuma 185.panta otraja dala paredzets brivibas atnemsSanas sods uz laiku lidz
desmit gadiem un probacijas uzraudziba uz laiku Iidz trim gadiem vai bez tas.

Nemot vera apsiidzeta personu raksturojosas zinas, atbildibu ietekmé&joSos apstaklus
un visu lieta konstat€to apstaklu kopumu, tiesa uzskata, ka atbilsto§i nodarjjuma
raksturam, vainiga personibai, Kriminallikuma 35.panta defin€tajam soda mérkim, proti, -
aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarfjumu, resocializét sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjjumu izdariSanas, - /pers. B/
nosakams brivibas atnemsanas sods.

Izvertgjot apsiidzetajam piemerojama brivibas atnemSanas soda ilgumu, tiesa nem
vera apsiidzeta atbildibu ietekméjoSos apstaklus, apsiidzeta sadarbibu ar procesa virzitaju,
izv€loties lietu izskatit bez pieradijumu parbaudes, apsiidzéta personibu un visu lieta
konstateto apstaklu kopumu.

Ieverojot apsiidzéta personibu raksturojosas zipas, tiesai rodas parlieciba, ka
apstdzetais neizdaris jaunus noziedzigus nodarijumus, attaisnos tiesas uzticibu, tade] ir
pamats piemérot Kriminallikuma 55.panta nosacijumus un noteikt nosacitu brivibas
atnemsanas sodu.

Pamatojoties uz miné€to, saskana ar Kriminalprocesa likuma 23., 127., 499., 512.,
514., 520.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Kriminallikuma 185.panta
otraja dala un 15.panta ceturtaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana un sodit
ar brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) gadu.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 55.pantu, brivibas atpemsSanas sodu /pers. B/,
personas kods /personas kods/, noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 2 (diviem) gadiem.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu
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tiesas kolegijai 10 dienu laika, sidzibu vai protestu iesniedzot Preilu rajona tiesa.

Preilu rajona tiesas tiesnese [.Stivrina



