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Daugavwpils tiesa Sada sastava:

tiesnese G.Simonuka
ar tiesas sédes sekretaru P.Vilmanu,
piedaloties prokurorei J.Gurevicai

atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu /pers. D/, /personas kods/, apsidziba noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts
Kriminallikuma 176. panta pirmaja dala. Tiesa

konstatéja

Ipers. D/ izdarija sveSas mantas nolaupiSanu, pielietojot vardarbibu, (laupi$anu) turpmak noradiajos apstak|os.

uzbruka /pers. E/, pie tam satverot /pers. E/ aiz kakla no muguras, vin§ méginaja nogazt vinu uz zemi, tacu /pers. E/ saka pretoties.
/pers. D/, realiz€jot noziedzigu nodomu, vérstu uz sve$as mantas iegisanu, ar noliku apspiest cietuSa gribu pretoties, ar kaju iesita
Ipers. E/ pa seju, no ka tas nokrita uz zemi, péc ka /pers. D/, sézot /pers. E/ virsQ, turpindja sist vinu, pie tam, vairakas reizes, ne
mazak ka tris, ar dirém iesita /pers. F/ pa galvu, ka rezultata /pers. E/ pazaudéja samanu. Péc tam /pers. D/ nolaupia /pers. E/
piedero$o mobilo telefonu Ls 45 vértiba un sominu Ls 12 vértiba, kura atradas telefona uzlades ierice Ls 3,50 vértiba, pase, vaditaja
aplieciba un tris bankas kartes uz /pers. E/ varda, bet pavisam par kopé&jo summu Ls 60,50. Péc tam telefonu ar uzlades ierici vins
pardeva, bet sominu ar dokumentiem un bankas kartém izmeta. Turklat /pers.D/vardarbigu darbibu rezultata, cietuSajam /pers. E/ tika
nodarfti viegli miesas bojajumi: sejas sasitums ar zemadas asinsizplidumu un nobrazumiem, galvas sasitums un galvas smadzenu
satricindjums.

Tada veida, /pers. D/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala.

Tiesas sédé apsudzétais sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana atzina pilniba, ka art atzina cietusa /pers. E/ pieteikto
kaitéjuma kompensaciju.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesas sédé tika pienemtslémumspar pieradijumu parbaudes neizdariSanu, jo
apsudzétais pilniba atzina savu vainu visa vinam izvirZitaja apsidziba, pilniba atzina pieteikto kaitéjuma kompensaciju, tiesai péc
lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apstdzéta vainu un noziedziga nodarijuma kvalifikaciju un apsidzétais tiesas
sédé ludza neveikt pieradijumu parbaudi, apliecinot, ka izskaidrotas pieradijumu parbaudes neizdari$anas bitiba un procesualas
sekas vinam ir saprotamas.

Kriminalprocesa likuma 527. panta tre$a dala paredz, ja tiesas sédé, pamatojoties uz pienemto Iémumu, nav veikta
pieradijumu parbaude, tad pieradijumu analize un to uzskaitjums nav nepiecieSams.

Tiesa uzskata, ka apstdzétd nodarjums, ka sveSas mantas nolaupiBana, pielietojot vardarbibu (laupiSanu) pirmstiesas
kriminalprocesa kvalificéts pareizi péc Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas. Apsidzéta vaina ir pieradita pilniba .

Nosakot sodu apstdzétajam tiesa, saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radto
kaitéjumu, apstdzéta personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

/pers. D/ izdaritais noziedzigs nodarijums, saskana ar Kriminalikuma 7. panta ceturto daju klasificéjams kad smags noziedzgs
nodarjums.

Nosakot soda méru apstdzetajam, tiesa nem véra vina vainu ietekméjoSos apstaklus.



Apsldzéta atbildbu mikstinoSos apstaklus, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, to, ka apsldzétais ir atzinis vainu
noziedziga nodarijuma izdariSana un valsirdigi noz€lojis izdarto.

Apsidzeta atbildibu pastiprinoSie apstakli, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1. punktu, ir noziedzZigu nodarjumu
recidivs, un saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu - ir noziedziga nodarijuma izdari$ana alkohola ietekmé.

Par apstdzéta personibu tiesas sédé tika noskaidrots, ka /pers. D/ agrak tiesats 4 reizes: tika notiesats ar Daugavpils tiesas
2010.gada 5.novembra spriedumu par Krimindllikuma 180.panta otraja dald un 193.panta otraja dala paredzéto noziedzigo
nodarijumu izdariSana ar brivibas atnemsanu uz 2 gadiem, atbrivots péc soda izcieSanas 2011.gada 17.septembri, uz inkriminéta
noziedziga nodarijuma dienu minéta sodamiba nav dzésta. Bez tam 2013.gada16.janvari tika notiesats ar prokurora priekSrakstu par
sodu péc Kriminallikuma 314.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 60 stundam, kuras ar 2013.gada 15.aprila Daugavpils tiesas
[eEmumu tika aizstati ar islaicigu brivibas atnemSanu uz 15 dienam, sods izciest 2013.gada 23.augusta (lietas 36.-38.lapas).
Apsldzétais specidlas uzskaités sakara ar personibas Tpatnibbam vai atkarbam nesastav ( lietas 49.apa), ir nodarbinats,
nepilngadigo bérnu vina apgadiba nav.

Nosakot soda veidu apsudzétajam, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu — izdarits smags
noziedzigs nodarjums pret paSumu, cietuSajam nodarits ne tikai mantiskais zaudéjums, bet miesas bojajumi, kuru rezultata
cietuSajam bija iestajusies islaiciga darbnespéja, k& arT vainiga personibu — agrak ir sodits ar realu brivibas atnemsSanu uz diviem
gadiem un minéta sodamiba nav dzésta, k& arT péc minéta soda izcieSanas tika notiesats ar sodu piespiedu darba veida, kurus nav
atstradajis un kurs tika aizstats ar 1slaicigu brivibas atpem$anu. Apsitdzéta riciba péc brivibas atnemSanas soda izcieSanas pierada,
ka vin$ nav izdarijis secinajumus par savu prettiesisko ricibu un turpina parkapt likumu. Pie $adiem apstakliem par izdarito noziedzigo
nodarjumu apsitdzétajam ir nosakams realais brivibas atpemSanas sods, jo panta sankcija paredzéto ar brivibas atpemsanu
nesaistito sodu pieméroSana apsudzétajam nesasniegs soda mérki. Brivibas atnem$anas soda ilgums nosakams tuvak sankcijas
minimalajai robezai.

Ka arf apsidzétajam piespiezams panta sankcija paredzétais obligatais papildsods — policijas kontrole, lai uzraudzitu vina uzvedibu
péc atbrivoSanas no brivibas atnems$anas vietas. Savukart panta sankcija paredzétais alternativais papildsods - mantas konfiskacija
apsldzétajam nav piemérojams, jo vinam nav konstatéta konfiscéjama manta.

Ta ka apstdzétajam tiek piespriests redlais brivibas atpemsSanas sods, atbilstoSi Kriminallikuma 274.panta ceturtajai dalai, vipam
piemérotais droSibas lidzeklis grozams uz apcietinajumu.

Soda izcieSanas sakums skaitdms no apsitdzeta faktiskas aizturéSanas briza.
Izlemjot jautajumu par cietusa kaitéjuma kompensacijas pieteikumu, tiesa vadas no Kriminalprocesa likuma 350.-353.panta
nosacijumiem un secina, ka ta ir pamatota, pieradita un apmierinama pilnd apjoma, jo zaud&jumi cietuSajam nodarti apsidzéta

prettiesisko darbibu rezultata. Apstdzetais kompensacijas pieteikumu atzina pilniba, Idz ar to atbilstoSi Civilikuma 1635. un
1779.pantam, no apsidzéta par labu cietuSajam /pers. E/ piedzenami nodartie zaudéjumi 139,44 euro (Ls 98) apméra.

Lietiskie pieradijumi - mobilais talrunis un mobila talruna uzladéjama ierice uzskatami par atdotiem pasniekam — /pers. E/.
Vadoties no Kriminalprocesa likuma 499., 511.,512., 520., 527.- 529. panta, tiesa
nosprieda:

Ipers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarisana, kas paredzéts Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala un sodt vinu ar
brivibas atnemS$anu uz 6 (seSiem) ménesSiem bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Lidz sprieduma stasanas likumiga spéka grozit /pers. D/ pieméroto droSbas lidzekli uz apcietindjumu, apcietinot vinu tiesas zalé.
Soda izcieSanas terminu skaifit no /pers. D/ faktiskas aizturéSanas briza.

Piedzit no /pers.D/ /pers.E/laba kaitéjuma kompensaciju 139,44 euro (viens simts trisdesmit devini euro 44 centi) (Ls 98) apméra.
Lietiskos pieradijumus — mobilo talruni un mobila talruna uzladéjamo ierici, uzskatit par atdotiem pasniekam — /pers. E/.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartba Latgales apgabaltiesai 10 dienu laikd no pilna sprieduma pieejamibas dienas, t.i.
2014.gada 17 janvara, studzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese G.Simonuka



