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izskafja rakstveida procesa civillietu AS /Nosaukums A/ (turpmak prasitaja) maza apmera prasiba par aizdevuma piedzigu no /pers. A/
(turpmak atbildetaja).

APRAKSTOSA DALA.

Prasttgja c€lusi tiesa prasibu par aizdevuma pamatparada 988,92 euro, ligumisko procentu 198,46 euro piedzinu no atbildétajas, ka ar lidz
piedzt samaksatos tiesas izdevumus - valsts nodevu 178,11 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro un atZit prasitajai tiesibas sanemt 6%
gada no aizdevuma pamatsummas.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1589., 1716., 1720., 1756., 1759., 1764., 1765., 1779., 1943., 1946. pantu.

Prasttaja pietelkuma paskaidrojusi, ka 2004.gada 19.oktobr1 A S /Nosaukuns B/ (ieprieksgjais nosaukums — AS ,/Nosavkums C/ un
atbildetaja noslegusas Studgjosa aizdevurma figumu Nr.PB/4.4-FA04/002541 (turpmak - Tigums), saskana ar kuru atbildetajai pieskirts studiju kredits.

Prasttaja paskaidro, ka no liguma noslégsanas Iidz studiju partrauksanai, prasitaja atbildetajai izsniegusi aizdevumu EUR 1024,47 apmera.
Saskana ar 2006. gada 20. septembra rektora rikojumu Nr.3.2/1584, atbildetaja izslegta no /Nosaukums D/ studgjoso saraksta.

Saskana ar figuma 5.1.2.punktu, gadijuma, ja students izslegts no macibu iestades, vinam jasak sanemtas aizdevuma summas atmaksa ne velak
ka ar 3 (treSo) menesi pec izslegsanas, bet pilns norekins saskana ar Studgjosa aizdevuma figuma 5. 3. 2. punktu, javeic 5 gadu laka no aizdevunma
pamatsummas atmaksas uzsakSanas briza.

Pie sadiem apstakliem aizdevuma pilriigas atmaksas un galiga norekina termip$ bijis 2011.gada 19.decembris.

Atbildetaja saisfibas neesot izpildijusi.

Prasttaja nav Iogusi lietu skaft mutvardu procesa.

Atbildetaja paskaidrojumus lieta nav iesniegusi. Liiguns lietu skattt mutvardu procesa nav pieteikts.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu

iztiesat tiesas sede, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sagent tiesas kanceleja.

Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, tiesa nolemusi izskatit lietu rakstveida procesa, nosakot, ka
sprieduma norakstu varés sangemt Kuldigas rajona tiesas kanceleja 2015.gada 14 janvariun 2014. gada 22.novemnbripar to pusem pazinojusi (lietas
62 lapa).

MOTIVU DALA.

Novertgjot prasibu, lieta esoSos dokumentus, tiesa uzskata, ka prasia ir pamatota, pieradita un apmierinama.
Apliecinajums (lietas 13.lapa) apstiprina, ka AS /Nosaukums B/ tiesibas pargenusi no AS /Nosaukuns A/, lidz ar to, tiesa atzist, ka pamatoti
prasibu tiesa c€lusi AS /Nosaukums A/, jo prasitaja ieguvusi prasjum tiesibas pret atbildétaju saskana ar figum.

Studgjosa aizdevuma ligums Nr.PB/4.4-FA04/002541 (lietas 10.lapa) pierada, ka puses 2004.gada 19.oktobrnoslegusas studgjosa kredita
Tigumu.

Aizdevuma figuma (lietas 11.lapa) puses vienojusas par aizdevuma apmeru, ta izsniegSanas kartibu, atmaksas kartibu, terminu un procentiem

Atbildetajas konta izraksts (lietas 15. — 40.lapa), parada aprekins (lietas 41. — 42.lapa) pierada, ka prasitaja savas saistibas izpildjusi un
atbildetajai izsniegusi kreditu 1024,47 euro apnera. Tapat minctais pierada, ka atbildetaja aizdevuma atmaksu ir uzsakusi, un ir samaksajusi aizdevuma
pamatsummu 35,55 euro.

Izgliibas un zinatnes ministrijas Studiju fonda parskats(12.lapa) pierada, ka atbildétaja no studgjoSo saraksta izslegta, ka studijas nepabeigusi
2006.gada 19.septembri.

Liguma 5.1.2.punkta puses vienojusas, gadjuma, ja students ir izslegts no stud€joso saraksta, vinpam jasak sanemtas aizdevuma summas atmaksu



ne velak ka ar 3 (treSo) menesi pec izslegsanas, bet pilns norekins saskana ar Studgjosa aizdevuma figuma 5. 3. 2. punktu, javeic piecu gadu laika no
aizdevuma pamatsummas atmaksas uzsakSanas briza.

Ieverojot teikto, tiesa atzist par pieraditu, ka atbildetaja no 2006.gada 19.septembra ir izslegta no studgjoso saraksta ka studijas nepabeigusi, un
vigai bija pienakuns uzsakt aizdevuma atmaksu ar 2007.gada janvari, un aizdevuma piligas atmaksas, galigd norekina termipS bija 2011. gada
19.decembris. Tiesa atzist, ka lidz minétajam datumam, atbildétajai bija jaatmaksa sanemtais un neatmaksatais aizdevums un procenti.

Bridinajums (lietas 14.lapa) pierada, ka prasitaja 2011.gada 5.aprili atbildetaju bridinajusi par saistibu neizpildi, aicingjusi saistibas izpildit septinu
dienu laika, ka ar informgjusi par AS /Nosaukums C/ saistbu pargensanu.

Saskana ar Civillikuma 1934.pantu, ar aizdevuma Iigunm jasaprot zinAma daudzuma atvietojamu lietu nodosana Tpasuma, ar pienakunmu atdot
sapemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Atbilstosi Civillikuma 1934.pantamar aizdevuma Iigumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana pasuma, ar pienakumu atdot
sangento tada pasa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas. Aizdevuma liguns ir realliguns. Liguma noslegSanas obligata sastavdala i naudas
vai lietas nodosana. Tapéec, liguma saturu veido pienakums atdot aizdevumu (Civillikuma 1943.pants).

Nosledzot aizdevuma figumu, starp puseém izveidojas tiesiskas Iiguma attiecibas, no kuram abam pusémradas tiesibas un pienakumi.

Tiesa uzskata, ka minétais aizdevuma ligums noslégts atbilstosi Civillikuma prasibam, jo notikusi vienoSanas par liguma galvenajam sastavdalam,
atbildetaja sanémusi aizdoto naudu, figums nav apstridets, idz ar to ir saistoss idzgjiem

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts Tigunms uzliek Tidzg8jam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut art atlidzinot otrai zaudejumus.

Civillikuma 1943.panta noteikts, ka aiznénmgjam jaatdod tada pati summa, kadu vips sanemis.

Civillkuma 1425.panta ir noteikts, ka saisfiba jaizpilda pilnd apmera un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistbas dalas
izpildjunm.

Cvillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradt samaksu var ar visiem atlautiem pieradfjuma
Iidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti; samaksas saneémgjs nedrikst atteikties to izdot paradnickam Tiesa nem vera, ka saistibu
neizpilde ir negativs fakts un ka atzits tiesibu teorija, negativu faktu pieradt nevar.

Tiesa atzist, ka tiesi atbildetajai bija japierada fakts, ka viga savas saisfibas pret prastaju ir piliba izpildijusi, bet konkrétaja gadjuma tiesa
konstate, ka atbildétaja iebildumus nav c€lusi, pieradijumus par faktu, ka visi maksajumi pec stridus aizdevuma figuma ir veikti, lieta nav.

Parada aprekins (lietas 41.lapa) pierada, ka atbildétaja nav atmaksajusi aizdevurma pamatparadu EUR 988,92.

Nemot vera mincto, tiesa atzist ar lietas materialiem par pieraditu, ka prasitajai atdodama aizdevuma summa 988,92 euro un ta ir piedzenama
no atbildetajas par labu prastajai.

Civillikuma 1946.panta noteikts, ka paradnickam jadod procenti par aizdevumu, ja puses par to vienojusas.

Saskana ar Civillkuma 1753.pantuar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu
lietoSanas atvelejumu vai kavgjumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu.

Procentu ka atlidzibas par kapitala lietoSanas atvelgjumu galvena funkcija ir nodrosinat kapitala sp&ju nest augus un tas atbilst tirgus ekonomikai.
Minétas normas izpratné procenti ir jadod arT tad, ja kapitals palicis svesa lietojuni prettiesiskas ricibas — nokavejuma rezultata. Procenti ir jadod par
reali atveletu naudu.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu vai likumu.

Civillikuma 1762.panta pirmaja dala noteikts, ka pienakums maksat procentus izbeidzas pilnigi ar galvenas saisfibas izbeigsanos.

Saskana ar Civillkuma 1811.pantu un 1812. pantu saistibas tiesiba izbeidzas, kad paradnieks pienaciga karta to ir izpildyis, proti, atdevis
paradu.

Prasttaja udz piedztt igumiskos procentus par kapitala lietosanu 198,46 euro.

Puses par aizdevuma procentiem to apmeru un pienakunmu maksat vienojusas figuma 3.punkta. Procentu parada apmeru pierada aprekins (lietas
43.—46.lapa)

Tiesa atzst, ka prasiba piedzit procentus ir pamatota, jo prasitajas kapitals atrodas pie atbildétajas figuma paredzetajam merkim.

Lidz ar to, prasjums dala par procentu piedzinu ir apmierinams un no atbildétajas piedzenami procenti par aizdevuma lietosanu 198,46 euro
apmera.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram

Lidz ar to pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi: samaksata
valsts nodeva — 178,11 euro un izdevumi par tiesas pavéstu piegadasanu 4,70 euro.

Sprieduma labpratigas izpildes gadijuma parada summa iemaksajama AS /Nosaukums A/, konta Nr. /konta nunurs/.

Uzzina par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem (lietas 2.lapa) liecina, ka izdevumi par tiesas dokumentu piegadasanu ir 7,75 euro.

Prasttaja samaksajusi izdevamus 4,70 euro apnera, ieverojot teikto, valsts laba no atbildetajas piedzenami izdevumi par tiesas dokumentu
piegadasanu 3,05 euro.



Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summeas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sapemt procentus, minot ari to apmeru, ka art kreditiestades nosaukumu un konta numuru, kurda veicama samaksa, ja tads noradits
prasibas pieteikuma.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantamun Civillkuma 1756.pantam, atzistamas prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sagemt procentus likumisko procentus 6% gada.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai nosakams maksimilais sprieduma labpratigas izpildes termirg, tas ir, 10
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

REZOLUTIVA DALA
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5., 92. - 96., 189. — 193.pantu, tiesa

nosprieda

piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS /Nosaukunrs A/, registracijas numurs /redistracijas numirs/, aizdevuma
pamatparadu— 988,92 euro (devini simti astondesmit astoni euro un devindesmit divi centi); igumiskos procentus 198,46 euro (viens simts devindesmit
astoni euro un Cetrdesmit sesi centi); lieta samaksato valsts nodevu 178,11 euro (viens simts septindesmit astoni euro un vienpadsmit centi) un izdevamus
par tiesas pavestu piegadasanu 4,70 euro (Cetri euro un septindesmit centi).

Noteikt prasttajai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei, sanemt likumiskos 6 % gada no piespriestas pamatparada summas.
Sprieduma labpratigas izpildes gadijuma parada summa iemaksajama AS /Nosaukums A/, konta Nr. /konta numurs/.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstj izdevumus par tiesas dokumentu piegadasanu 3,05 euro (tris euro un pieci
centi).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu noteikt, ka atbildétaja spriedunmu var izpildft labpratigi 10 dienu laika no sprieduma stasanas
speka.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, stidzbu iesniedzot Kuldigas rajona
tiesa.

Tiesnese A. Sisone



