Lietas Nr. C19080414
Lietas arhiva Nr. C-0217-15/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga, 2015.gada 26.marta

Kuldigas rajona tiesa:
tiesnese Anda Brize,
ar tiesas sézu sekretari Intu Sulci,

atklata tiesas s€de izskafyja civillietu sabiedriba ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ maza apnera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Izskatot lietu, tiesa

konstatéja

prasttaja — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) /Nosaukums A/ celusi tiesa maza apnera prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par
zaudgjumu EUR 680,38, likumisko procentu EUR 22,93 un igumsoda EUR 390,00 piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka starp pusém 23.10.2013. noslegts Nomas figums Nr. /liguma Nr./ (turpmak — Nomas iguns), saskana ar kuru
prasitaja nodevusi atbildétajam atlidzibas lietosana automasinu VW PASSAT VARIANT, valsts registracijas Nr. /TL numurs/. Noslédzot Nomas figumu,
atbildetajs apnémies maksat nomas maksu maksajumu grafika noteiktajos terminos.

Atbildetajs nav veicis maksajumus par 2014.gada martu un aprili EUR 420,00 apmera.

Prasttaja vairakkartigi versusies pie atbildetaja ar atgadinajumiem par nenokartotam paradsaistibam, ka ar1 vairakkart devusi iespgju vienoties par
parada apmaksu pa dalam. Atbildetajs prastajas nostfitos pazigojunmus ignorejis.

2014.gada 22.aprili, iznemot automasinu VW PASSAT VARIANT, prastaja konstatgjusi $adus defektus: sabojatu prieksgjo stiklu; gan ieksgji,
gan argji automasma bijusi nefira, tai bijusi nepiecieSama Kimiska tiSana. Prastaja Sos defektus noversusi, samaksajot EUR 175,00 saskana ar rekinu
Nr. 2014/2604.

Saskapa ar Nomas figuma 2.4.punktu prastaja atbildétaja vieta samaksajusi CSDD EUR 85,38 par atbildétaja pielauto celu satiksmes
noteikumu parkapum

Saskana ar Nomas iguma 4.3.punktu atbildétajam jamaksa ligumsods par ikmeneSa nomas maksajumu kavejumu par tris dienam - EUR 90,00
par vienu kavetu maksajumu. Nemot véra, ka ir kaveti divi maksajumi, igumsods aprekinats EUR 180,00 apmera.

Par katru pielauto celu satiksmes noteikumu parkapumu atbildétajam jamaksa figumsods EUR 30,00 apnera. Atbildetajs pielavis $adu
parkapumu divas reizes, tapec igunsods sastada EUR 60,00.

Saskana ar Nomas figuma 4.4.1.punktu atbildetajam jamaksa vienreizgjs igumsods EUR 150,00 apmera par automasinas iznensanu no viga
turgjuma un akta sastadianu.

Pamatojoties vz Civillikuma 1757.pantu, prastaja aprekinajusi likumiskos procentus no zaudgjumu summas EUR 680,38, kas sastada EUR
22,93.

Prasttaja ludz piedzt no atbildétaja zaudgjunmus EUR 680,38, likumiskos procentus EUR 22,93 un higmmsodu EUR 390,00, ka ar1 tiesas
izdevurus.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1589., 1590., 1651., 1662., 1716., 1757., 1765., 1775., 1779., 1828., 2021., 2112., 2141 .pantu.

Prasttaja nav Iogusi lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Atbildétajs paskaidrojumu par prasibu tiesai nav iesniedzis.
Nemot vera, ka atbildétajs prasitajas noraditaja adrese tiesas nosiittos dokumentus nav sapémis un deklarétas dzivesvietas atbildétajam nav,
2015.gada 7 janvari piepemts [emums par lietas iztiesasanu tiesas s€d€, ievietojot pazinojumu par tiesas sédi oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis™.

Prasitajas parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. 2015.gada 25.marta tiesa sanemts prasitdjas parstavja iesniegums, kura Igts izskafit lictu bez
prasitajas parstavja piedaliSanas. lesnieguma noradits, ka prasitaja uztur prasibu pilnd apmera.

Atbildétajs vz tiesas s€di nav ieradies, nav zinojis tiesai par neierasanas iemesliem, nav Iidzs atlikt lietas izskafBanu. Atbildétajam par tiesas
s€des vietu un laiku pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 59.panta prasibbam

Tiesa uzskata, ka lietu iesp&jams izskattt bez pusu piedalSanas.

Novertgjusi prasibu un lieta esosos pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Nomas ligums (lietas 11.-15.lapa) apliecina, ka starp pusem2013.gada 23.oktobrTnoslégts figuns, saskapa ar kuru prasitaja apneémusies
iznomat atbildétajam automasinu VW PASSAT VARIANT, bet atbildétajs apnémies maksat prasitajai automasinas vertibas dalu un kmeénesa procentus,
ar PVN, saskana ar maksajumu grafiku (lietas 12.lapa).

PienenmSanas - nodosanas akts (lietas 16.lapa) apliecina, ka prasitaja nodevusi atbildétajam lietoSana automasinu VW PASSAT VARIANT, ar
valsts registracijas Nr. /TL nunurs/. Lidz ar to secinans, ka prasitaja no savas puses figumu ir izpildgjusi.



No lieta esosas gramatvedibas izdrukas par norékiniem ar debitoriem -kreditoriem (lietas 41.lapa) redzamns, ka atbildétajs nav veicis maksajumu
grafika noteiktos maksajumus par 2014.gada martu un aprili, kopa EUR 420,00.

PienemSanas - nodosanas akts (lietas 17.lapa) apliecina, ka 2014.gada 22.aprili prasitaja pienemusi automasinu no atbildétaja.
Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek lidzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne ar
velak radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atfidzinot otrai zaudgjunmus.

Atbildetajam vairakkart nosutiti bridinajumi par parada samaksu (lietas 18.-39.lapa), ka arT nosiifita pirmstiesas pretenzija (lietas 40.lapa).

Kaut arTprasiba celta par zaudgjumu piedzinu, faktiski prastaja [idz piedzit no atbildetaja nomas maksas paradu.

Atbildetajs pieradjumus, ka veicis nomas maksajumus par automasinu par 2014.gada martu un aprili maksajunu grafika noteiktaja apmera tiesai
nav iesniedzis, ka arT nav apstridgjis parada summu, Iidz ar ko prasiba dala par parada EUR 420 piedzinu no atbildétaja ir apmierinama.

No 2014.gada 22.aprila piepemSanas - nodosanas akta (lietas 17.lapa) redzams, ka, piegemot automasiu, tai konstatéti prickseja vejstikla
bojajunm, ka arT automasiai ir nepiecieSama kimiska tiSana.

2014.gada 26.aprila rekins (lietas 43.lapa) un kvits par rekina apmaksu (lietas 42.lapa) apliecina, ka prasitaja veikusi samaksu par prieksgja
vgjstikla maigu un Kimisko tiSanu kopa EUR 175,00 apméra.

Izdruka no Transportlidzeklu un to vadiaju valsts registra (lietas 45.lapa) apliecina, ka prasitaja veikusi maksajumu EUR 42,69 apmera sakara ar
uzlikto naudas sodu par parkapunu, kas izdarits 25.11.2013. ar atbildétaja lietoSana esoso automasinu.

Izdruka no Transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra (lietas 71.lapa) apliecina, ka prasitaja veikusi maksajumu EUR 42,69 apméra sakara ar
uzlikto naudas sodu par parkapunu, kas izdarits 18.11.2013. ar atbildetaja lietoSana esoso automasinu.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Saskana ar Civillikuma 1785.pantu, ja zaudgjunu atlidzbas pienakuns izriet no Iigumiskas saistibas parkapuma, tad atlidzbas apmeru noteic $2
liguma saturs.

Saskana ar Nomas Iiguma 2.3.punktu atbildétajam ir pienakuns apmaksat visus izdevunus, kas saistiti ar automasinas lietoSanu un uzturéSanu
kartiba. Saskana ar Nomas liguma 2.4.punktu atbildétajam ir pienakuns par saviem lidzekliem segt visus valsts vai pasvaldibas nodoklus un nodevas, kas
var tikt uzlikti par $a liguma noslegsanu un izpildi, vai ar ko var tikt aplikta pati automasina.

Lidz ar to ir pamatota prasiba dala par zaud€junm EUR 85,38 piedzinu, kas prastajai radusies sakara ar atbildetaja pielautajiem celu satiksmes
noteikumu parkapumiem, un par EUR 175,00 piedzigu par automasinai veiktajiem remontdarbiem un tas kimisko tiisanu.

Saskanpa ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanmera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgun.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumy, vai uz likumu

Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav dartts, tad atzistams, ka klus€jot pienemti likumiskie procenti.
Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo daju, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasttaja aprékinajusi likumiskos procentus no parada un zaudejumu summas par laiku no 2014.gada 9.aprila lidz 2014.gada 31.oktobrim EUR
22,93 apmera, kurus idz piedzt no atbildetaja.

Tiesa at7ist, ka prasitaja nepamatoti aprekinajusi likumiskos procentus no visas parada un zaud&jumu summas, sakot ar 2014.gada 9.aprili, jo
zaudgjumi par automasmas vejstikla nomaigu un kimisko frSanu prastajai radusies 2014.gada 30.april. No Transportiidzeklu un to vadtaju valsts
registra izdrukam (lietas 45., 71.lapa) redzams, ka naudas sodus Celu satiksmes droSibas direkcijai prasitaja samaksajusi 2014.gada 2.maija. Bez tam,
2014.gada aprila maksajums EUR 210,00 apmera, kura ietverti art noligtie procenti, atbildétajam, saskana ar maksajumu grafiku, bija javeic Iidz
2014.gada 20.apriim Lidz ar to nav pamata secinat, ka visas parada pamatsummas un zaud€jumu summas samaksas nokavejuns skaitanms no
2014.gada 9.aprila.

Tiesa atzst, ka prasiba daa par likumisko procentu piedzigu ir apmierinama daleji un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami likumiskie
procenti EUR 13,39 apmera, kas aprekinati no parada pamatsummas EUR 420,00, sakot no 2014.gada 21.aprila (420 x 6 % : 365d x 194 kavétas
dienas = EUR 13,39).

Ta ka prasitaja nav pamatojusi likumisko procentu aprékinu no zaud&jumu summas par laiku no 2014.gada 9.aprila, tiesa atzist, ka prasiba $aja
dala ir noraidama.

Civillikuma 1716.panta (likuma redakcija, kas bija speka lidz 2013.gada 31.decembrim) noteikts, ka figunmsods ir pametuns, ko kada persona uznemas
ciest sakara ar savu saistbu taja gadfjuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Civillikuma 1717.pants (likuma redakcija, kas bija speka lidz2013.gada 31.decembrim) nosaka, ka ligunsodu var pievienot katram figumam un
ta apmeru nosaka fidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielunmy, kadi paredzami no figuma neizpildiSanas.

Saskana ar Nomas figuma 4.3.punktu par maksajuma termina nokaveéjumu tiek ieturts figumsods EUR 30,00 apmera par katru kav&juma dienu.
Prasttaja aprékinajusi igumsodu par katra maksajuma kavejumu par tris dienam EUR 90,00 apmera. Nemot vera, ka ir kaveti divi maksajumi, kopgja
figumsoda summa, saskana ar Nomas figuma 4.3.punktu, aprékinata EUR 180,00 apnera.

Saskana ar Nomas figuma 4.5.punktu, ja nommnieks ar noma nodoto automasinu izdara celu satiksmes parkapumu vai vada automasinu alkohola,
narkotiku vai toksisko vielu reibuma, ka rezultata tiek uzlikts naudas sods, nommniekam i pienakums So naudas sodu samaksat normativajos aktos
noteiktaja kartiba. Ja nomnieks nav izpildijis §1 iguma punkta noteikumus, iznomatajamir tiesibas piemerot igumsodu EUR 30,00 apmera.

Prasttaja aprekinajusi igumsodu par diviem atbildétaja pielautajiem celu satiksmes noteikumu parkapumiem EUR 60,00 apmera.

Nomas figuma 4.4.1.punkta noteikts: ja nomnieks neizpilda figuma 4.4.punkta minéto, tad iznomatajs i tiesigs izgemt automasinu no nomnieka
turgjuma, par ko tiek sastadits piegensanas - nodoSanas akts, vai ja iznomatajam javeic darbibas, kas saistitas ar automasinas un nomnieka mekleSanu,
par debitoru sniegtajiem pakalpojumiem nommnieks maksa iznomatajam EUR 150,00.

Prasttaja [odz piedzt no atbildétaja figumsodu EUR 150,00 apmera par automasinas iznensanu no atbildétaja tur€juma un akta sastadianu.

Izvertgjot prasibu dala par igumsoda piedzinu, tiesa uzskata, ka prasiba $aja dala ir pamatota un apmiermama dalgji.

Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 1.panta 3.punktu atbildétajs ir atzistans par pateretaju. Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma
6.panta vienpadsmitaja dala noteikts, ka tiesa, izskirot stridu vai veicot citas no razotaja, pardevgja vai pakalpojuma sniedzgja un paterétaja noslegta
liguma izrietosas procesualas darbibas, izverte iguma noteikumus un strida atrisinaSanai attiecba uz paterétaju nepiemero higuma ietvertos netaisnigos
noteikumus.

Tiesa atzist prasitajas aprekinato ligumsodu par nesamérigu un neatbilstosu Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma prasibam. Tiesa atzist, ka



Nomas figuma 4.3.punkta noteiktais figumsods EUR 30,00 apmera par katru maksajuma kav&juma dienu nav atzistams par samerigu igumsodu. Turklat,
ta ka atbildetajs ir kavgjis divus maksajumus, prasitaja aprekingjusi igumsodu EUR 30,00 apmera par katru nokaveto dienu art par otra maksajuma
kavejumu. Vertgjot figumsoda samerigunu, tiesa nem vera, ka Nomas figuma 4.3.punkta noteiktais igunmsods i lielaks ka 14 % diena no parada (EUR
210,00) summas, kas, atbilstosi Civillikuma un Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma normam, ka arT atbilstosi judikatiirai, nav atzistans par taisnigu un
samerigu igunmsodu.

Prasttaja nav pieradijusi, ka tai seSu dienu laika, savlaicigi nesanemot no atbildetaja nomas maksajumus, raduSies zaudejumi EUR 180,00
apmera, ka arT nav pieradijusi raditos zaud&jumus par cefu satiksmes noteikumu parkapumiem EUR 60,00 apmera, gemot vera, ka samaksata naudas
sodu summa par celu satiksmes noteikunmu parkapumiem ir ietverta zaud&jumu summa. Tiesa uzskata, ka nav likuniiga pamata piedzt igumsodu tada
apmera, ka logusi prasttaja.

Vienlaicigi tiesa atzist, ka Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma merkis i nevis atbrivot paterétaju no atbildibas par iguma parkapumiem, bet gan
aizsargat paterétaju ka vajako darfjuma pusi pret pakalpojuma sniedz€ja launpratigu pilnvaru izmantoSanu, taja skaita, prasot nesamerigus figunsodus vai
citas kompensacijas par ligunsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi.

Tiesa uzskata, ka aprekinatais igunsods ir samazinans Iidz 10 % no parada summas EUR 420,00 un tas i piedzenans EUR 42,00 apmeéra, bet
prasiba dala par igumsoda piedzigu EUR 348,00 apmera ir noraidama.

Civilprocesa likuma 195.pants, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, nosaka tiesai pienakunmu sprieduma rezolutivaja dala noradit
prasttaja tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses tas samaksatos tiesas
izdevumus, proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram

Lidz ar to no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi proporcionali prasibas apmierinatajai dalai: valsts nodeva EUR 110,37 un
ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi EUR 20,35.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatanu saistitie izdevumi EUR
10,80.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta otro dalu nosakams, ka atbildétajs spriedumu var izpildit labpratigi 10 dienu laka no sprieduma
stasanas speka.

Pamatojoties uz teikto un Civilprocesa likuma 34.pantu, 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dafu, 92.-97., 190.-193., 195., 204.1, 250.26,
250.27 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat daléj.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu/Nosaukums A/ registracijas numurs
/registracijas numurs/, paradu EUR 420,00 (Cetrsimt divdesmit euro), zaudgjumus EUR 260,38 (divsimt seSdesmit ezro un 38 centi), figumiskos
procentus par periodu no 2014.gada 21.aprila [idz2014.gada 31.oktobrim EUR 13,39 (trispadsmit ezzro un 39 centi), figumsodu EUR 42,00
(Cetrdesmit divi euro) un tiesas izdevumus EUR 130,72 (simt trisdesmit ezro un 72 centi).

Noteikt prastajai tiesibas par laku idz sprieduma izpildei, vai lidz dienai, kad atbildétaja mantu pardod izsole, vai lidz bridim, kad iestajas
Civillikuma 1763.panta noradtie apstakli, sapent likumiskos procentus — 6 % (sesi procenti) gada, no piedzias, bet vel nesamaksatas parada
pamatsummas un zaud&jumu summas — EUR 680,38.

Noraidtt prasibu dala par likumisko procentu EUR 9,54 un ligunsoda EUR 348,00 piedzigu.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus EUR 10,80 (desmit ezro un 80
centi).

Noteikt, ka atbildétajs spriedumu var izpildt labpratigi 10 dienu laika no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, stidzbu iesniedzot Kuldigas rajona
tiesa.

Tiesnese A. Brize
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