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Papilds priedums
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Vidzemes rajona tiesas tiesnese R.Medne

izskaftfja rakstveida procesa civillictas /pers. A/ prasiba pret /pers. B/, /pers. C/ par mantojuma dalianas rezultata izveidota kopipasuma sadali un
aizdevuma parada piedzinu materialus jautajuma par papildsprieduma tais§anu lieta.

Aprakstosa dala

Ar2022.gada 22. augusta Vidzemes rajona tiesas spriecdumu apmierinata /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ un/pers. C/ par mantojuma daliSanas
rezultatd izveidota kopipasuma sadali un izbeigSanu.

Tiesa pEc savas iniciativas noteikusi papildsprieduma taisianu lieta, jo minéta sprieduma motivu dala punkta [10] tiesa ir izIEmusi par prasitajas gumu
piedztt no atbildétajas /pers. C/ par labu prasitajai /pers. A/ 1/3 dalu no /pers. B/ izsniegta aizdevuma, tas ir 711,44 EUR, bet sprieduma rezolutivaja dala §is
prasfjums nav noradits.

Pus€m nosiitits pazinojums par papildsprieduma taisganu lieta

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradfjumus, atzist, ka ir pamats lieta taisit papildspriedumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak — “CPL”) 201.panta pirmas dalu 1.punktu, tiesa, kas taisjusi lieta spriedumu, ir tiesiga péc savas iniciativas
vai lictas dalibnieka pieteikuma taistt papildspriedumu, ja nav taisits spriedums par kadu no prasfjumiem, par kuru lietas dalibnieki iesniegusi pieradjumus un
devusi paskaidrojumus.

CPL 201.panta otra dala noteic, ka papildsprieduma taisanu var ierosinat likuma noteiktaja sprieduma parsiidz€$anas termina.

Saistiba ar mingto tiesibu normu tiesibu doktrina atzits, ka tiesas spricdumam jabiit pilnigam (izsmeloSam) un galigam. Ja tiesa tomér sava sprieduma
nav devusi atbildi uz visiem pieteiktajiem un tiesas sede apspriestajiem prasjumiem, tad $adu trikumu var noverst, taisot papildspriedumu

(Civilprocesa likuma komentari. I dala (1.-28.nodala). Otrais papildinatais izdevums. Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. K.Torgana zinatniskaja
redakcija. - Riga: Tiesu namu agentiira, 2016, 543.1pp.).

Tiesa sprieduma motivu dalas punkta [10] ir lémusi par prasitajas ligumu piedzit no atbildétajas /pers. C/ par labu prasitajai /pers. A/ 1/3 dalu no /pers.
B/ izsniegta aizdevuma, tas ir 711,44 EUR.

Savukart, motivu dalas [10.1] punkta tiesa ir atzinusi, ka prasitajas prasfjums $aja dala ir pamatots un apmierinams [..].

Sprieduma rezolutivaja dala no atbildetajas /pers. C/ nav piedzita 1/3 dala no /pers. B/ izsniegta aizdevuma 711,44 euro apméera.

Tadgjadi ir pamats $o jautajumu izlemt taisot papildspriedumu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 193.panta sesto dalu, 201.pantu, tiesa

nosprieda

piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu prasitajai /pers. A/, personas kods /personas kods/, 1/3 dalu no /pers. B/ izsniegta
aizdevuma 711,44 euro apmera, veicot maksajumu uz /pers. A/, personas kods /personas kods/, kontu Nr. /konta numurs/, “Swedbank™ AS.

Papildspriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas

stidzibu Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnese Rasma Medne
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