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L E M U M S
Riga 2016.gada 31.majja

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments §ada sastava:

tiesnesis A.Gulans
tiesnese Dz Amerika
tiesnese V.Kakste

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus stidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesne$a 2016.gada 5.aprila Emumu.
Aprakstosa dala

[1] Maksatnespgjas administracijas direktors ieklava pieteicSju — maksatnesp&jas procesa administratoru /pers. A/ — valsts amatpersonu saraksta.
Pieteicgjs, uzskatot, ka izdots konstatSjoss administrativais akts, versas Tieslietu ministrija, lai to apstridétu. Tieslietu ministrija atzina, ka valsts
amatpersonu saraksta sastadiSana un pieteicgja ieklauSana taja ir vienkarsa valsts parvaldes darbiba, kas nerada pieteicgjam tiesiskas vai faktiskas sekas.

Nepiekritot Tieslietu ministrijas atbildei, pieteicgjs versas tiesa.

[2] Ar Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 5.aprila lemumu pieteikunu atteikts pienent, jo tas nav izskatams administrativa procesa
kartba. Lemuns pamatots ar turpmak noradttajiem argumentiem

[2.1] Pieteicgja ieklausana Valsts ienémumu dienestam iesniedzanmi valsts amatpersonu saraksta nav radfjusi vigam tiesiskas sekas. Valsts
amatpersonas statuss maksatnespgjas procesa administratoram noteikts likuma, proti, maksatnesp€jas procesa administratori pielidzinati valsts
amatpersonam ar Maksatnespgjas likuma 9.panta pirmo dalu un likuma ,,Par intereSu konflikta novérsSanu valsts amatpersonu darbiba™ 4.panta pirmas
dalas 26.punktu. Satversmes tiesas 2015.gada 21.decembra spriedums lieta Nr.2015?03?01 attiecas tikai uz tiem maksatnesp€jas procesa
admunistratoriem, kuri vienlaikus i advokati. Ta ka pieteicgjs nav advokats, attieciba uz vigu minétas tiesibu normas i speka.

[2.2] Pieteicgjs, atsaucoties uz judikattiras atzipam, uzskata, ka valsts amatpersonu saraksta sastadiana un personas ieklausana taja atzistama par
konstat€josu administrativo aktu. Tomer pieteic€ja minctajas lietds bija strids, vai personu iepemamais amats atbilst valsts amatpersonas statusam
Izskatanaja lieta $ada strida nav. Amata atbilstiba valsts amatpersonas statusam i skaidri noteikta likuma, $is statuss nav jasecina no amata
pienakumiem

[2.3] Likuma , Par intereSu konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 20.panta picktaja dala ir noteikts, ka publiskas personas institficijas
vaditajam vai vina pilnvarotai personai ir pienakuns $aja likuma un Ministru kabineta noteiktaja kartba nodrosinat, lai tiktu sastadtti un 15 dienu laka
elektroniska veida Valsts ienémunu dienesta iesniegti valsts amatpersonu saraksti un to grozjumi, izmantojot Valsts iepeémumu dienesta elektroniskas
deklard$anas sistému. Sa panta 5.'daja noteikts, ka attieciba uz §3 lkuma 4.panta pirmas dalas 26.punkta minGtajam valsts amatpersonam $o
amatpersonu sarakstu un tajos izdarfto grozjumu iesnieg§anu nodro$ina Maksatnesp&jas administracijas direktors.

Maksatnespgjas administracijas direktors, iesniedzot valsts amatpersonu sarakstu Valsts ienémumu dienestam, nekonstaté, vai konkrétai personai
ir valsts amatpersonas statuss. Tas jau ir noteikts likuméa. Sada gadijuma viena iestade tikai nodod informiciju otrai iestadei par to, ka konkréta persona
iegem attiecigu amatu un fidz ar to ir amatpersona. Informacijas sagatavoSana un apmaina starp iestadem tiesibu normas noteiktajos gadjumos un apmera
ir vienkarsa valsts parvaldes iestades darbiba, kas nav ne administrafivais akts, ne faktiska riciba.

[3] Pieteicgjs iesniedza blakus stidzibu par tiesneSa lemumu. Blakus stidziba noradis, ka pieteicgja ieklauSana valsts amatpersonu saraksta radija
vinam tiesiskas un faktiskas sekas. Valsts iep€munmu dienests, vertgjot pienakumu iesniegt deklaracijas, vadas no tam iesniegtajiem valsts amatpersonu
sarakstiem, tadgjadi no ieklauSanas saraksta ir atkarigs pieteicgja pienakums iesniegt deklaraciju. Ar Maksatnespgjas administracija un Tieslietu
ministrija pieteicgja ieklauSanu saraksta sakotngji atzinusas par konstat€josu administrafivo aktu. Tiesnesis nav némis véra Augstakas tiesas atzinas
2007.gada 4.janvara sprieduma lieta Nr.SKA-10/2007 un 2008.gada 14.novembra sprieduma lieta Nr.SKA?512/2008. Ka art pieteic€js nevar
aizsargat savas aizskartas tiesibas tiesa. Tas, ka augstaka iestade kludamni atteicas izskaft pec bifibas apstridéSanas iesniegunmu, nav pamats, lai
ierobezotu personas tiesibas Uz tiesas aizsardzbu. Turklat jautajums par maksatnespgjas procesa administratoru ieklausanu valsts amatpersonu saraksta
tiesisko dabu ir komplic€ts un var tikt izvertets, tikai izskatot lietu pec bifibas.

Motivu dala

[4] Augstaka tiesa atzist par pareizu pirmas instances tiesas tiesneSa lEmuma motivaciju un atbilstosi Administrafiva procesa likuma 286.panta
tresajai dalai pievienojas tai.

[5] Nav pamatoti blakus stidzibas argumenti par judikatiiras piemerosanu. TiesneSa lemuma pareizi un saprotami izskaidrots, kapec pieteicgja
mIntas atzigas nav piemerojamas attieciba uz pieteicgja situaciju.

[6] Valsts amatpersonas statuss maksatnespgjas procesa administratoriem ir noteikts ar likumu. Tiesi no §T apstakla arf izriet maksatnespgjas
procesa administratoru ka valsts amatpersonu tiesiskie pienakumi (tostarp attiecibas ar Valsts iepémumu dienestu). Augstaka tiesa jau 2016.gada



17.maija Enuma lieta Nr.SKA-1037/2016 atzina, ka valsts amatpersonam likuma noteiktie pienakumi tam ir saistosi neatkarigi no $o personu
ieklauSanas iestades apkopota amatpersonu saraksta. Valsts ienémumu dienestam nav Sk&rsju piemerot ar likumu defingtai valsts amatpersonai atbildibu
par deklaracijas neiesniegSanu ar tad, ja persona neatrodas $ada saraksta. Savukart maksatnespEjas procesa administratora tiesiska statusa
problényjautajumi nevar ietekmét saraksta tiesisko dabu (sk. lemuma 6.punktu).
Noléemuma dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu, Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments
n 0 1 e m a

Atstat negrozitu Administrafivas rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 5.apria lemumu, bet /pers. A/ blakus stidzibu noraidt.

Lemums nav parstdzamns.

Tiesnesis A.Gulans

Tiesnese Dz Amerika

Tiesnese V.Kakste



