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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2023.gada 19.oktobri
Rigas pilstas tiesa,
tiesnese Sigita Dolniece,

piedaloties prokuroriem Andrejam Sirmajam un Ugim Valujevam,
aizstavem Alisai Leskovi¢ai un Oksanai Rosovskai,
atklata tiesas s€d€ iztiesaja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Krimnallkuma 253.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/ neatlauti iegddajas un glabaja narkotisko vielu bez realizacijas nolika $ados apstaklos:

pirmstiesas krimmnalprocesa izmekleSanas gaitd (turpmak arm — izmekleSana), precizak nenoskaidrotos apstaklos, laka un vieta, /pers. A/ radas
noziedzigs nodoms, kas versts uz narkotiskas vielas neatlautu iegadasanos, personigas lictoSanas noliika.

Istenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. A/, izmekléSana precizi nenoskaidrota vietd, laika un apstaklos, bet ne vélak ka Iidz2023.gada
16.janvarim, no izmekleSana nenoskaidrotas personas savam vajadzibam par naudu neatlauti iegadajas ne mazak ka 0,3457 g iedzeltenas krasas
pulverveida vielu, iepakotu desmit kombingta materiala (folija/sarkanbaltas krasas papirs) vistoklos, kuri ievietoti viena poliméra materiala maisina, kas
saskana ar eksperta atzinumu ir vielu maisgjuims, kas satur seviski bistanm narkotisko vielu protonitazéenu jebkura daudzuma, kura saskana ar speka
eso$2 likuma ,Par Kriminallikuma speka stasanas un piemerosanas kartibu” 2.pielikunu ,Latvija kontrolgjamas narkotiskas vielas, psihotropas vielas un
prekursori un to nelikunigas aprites iedalijuma apmeri”, ieklauts vieln grupa “Benzimidazoli ”, un kura apjons veido apmery, idz kuram daudzuns
atzistarrs par lielu.

Ar iegadato vieln maisjunm, kas satur narkotisko vielu protonitazénu jebkura daudzuma, /pers. A/ aizgdja no noziedziga nodarijuma izdariSanas
vietas, un iegadato vieln maisjumu, kas satur narkotisko vieln profonitazenu jebkura daudzumg, iepakotu desmit vistoklos un poliméra materiala
maisind, paslépa savas drebes, tadgjadi demonstrEjot gribu iegiito vieln maisjum, kas satur narkotisko vielu protonitazénu jebkura daudzoma, paturt
sev un izmantot savam vajadzibam

Savam vajadzbam iegadato vielu maisjumu, kas satur narkotisko vielu protonitazénu jebkura daudzuma, /pers. A/ neatlauti glabaja pasleptu
savas drebes lidz2023.gada 16.janvara plkst.12.49, kad vigu, narkotisko vielu reibuma, /adrese/, aizturgja Valsts policijas amatpersonas un nogadaja
Valsts policijas /vieta/ iecirkni, kur personas un mantu apskates laka minétais vielu maisjums, kas satur narkotisko vielu profonitazénu jebkura
daudzuma, iepakots desmit vistoklos, kuri ievietoti viena poliméra materidla maisina, tika atrasts un iznemnis.

Ar $adu ricbu/pers. A/ neatlauti iegadajas un glabaja bez realizacijas nolika vielu maisjumu, kas satur seviski bistamu narkotisko vielu
protonitazénu jebkura daudzuma.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarjja Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarfjumu

Mofivu dala

Iztiesasanas laika apstidzetais savu vainu visa vigam izvirZitaja un tiesas sede uzturétaja apsiidziba atzina pilniba un izdarito nozloja. Ludza neveikt
lieta pieradijumu parbaudi, noradot, ka vigam pilniba saprotama pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala biitiba un sekas.

Prokurors un aizstave uztwrgja apstdzeta igunu — neizdartt lieta pieradjumu parbaudi, noradot, ka ir konstatejami visi Kriminalprocesa likuma
499.panta mintie prickSnoteikumi lietas iztiesasanai bez pieradfjumu parbaudes.

Tiesa, izskaidrojusi procesa iesaistitajam personam pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo bufibu un sekas, atbilstosi Krimmnalprocesa
likuma 499.pantam, nolema neveikt lieta pieradfjumu parbaudi, jo apstidzetais atzina savu vainu visa vigam izvirzitaja un tiesas sede uzturétaja apsiidzba
pec Krimmnallikuma 253.panta pirmas dalas; pieteica igumu par pieradjumu parbaudes neizdariSanu un piekrita $adas parbaudes neizdariSanai, turklat
tiesai pec kriminallietas materialu parbaudes neradas Saubas par apstidzeta vainigumu vigpam izvirzitaja un uzturétaja apstidzba.

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir kvalificétas pareizi un vina vairiguns inkrimingtaja noziedzigaja nodarfjuma ir pieradts pilniba, fidz ar to /pers.
A/ T atzistams par vainigu un sodams Krimmnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarjjuma.

Ieverojot piegemto lenmumu — neveikt lieta pieradijunu parbaudi, tiesa atZist, ka pieradjunu analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSans
(Kriminalprocesa likuma 527.panta tresa dala).

Krimmnallikuma 46.panta otra dala noteic, ka, nosakot soda veidu, nem vera izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un radto kaitgjumu, ka art
Vairigd personibu.

Krimnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta atbildiba par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu izgatavosanu, iegadasanos, glabasanu,
parvadasanu vai parsttiSanu bez nolika tas realizet, kas saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu klasificgjans ka s mazak smags nozieguns.

No apsitdzibas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka apstidzStais ar tieSu nodonu un apzinati prettiesiskam darbibam ir versies pret visparcjo
sabiedrisko drosibu narkotisko un psihotropo vielu aprites sfera, radot realus draudus nodartt kait€jumu ar likunu aizsargatam interesem — iedzvotaju
veselibai, taja skaita savai veselibai, sekngjot seviska sociala launuma — narkomanijas izplatSanos, faktiski nodarot ar Krimmnallikumu aizsargato intereSu
apdraudéjumu, kuram nav piedévejams gadijuma raksturs.

Iztiesasanas laika, parbaudot apstidzeta /pers. A/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datums/, /vieta/; ieguvis pamatskolas izglitibu;
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neprecgjies, apgadiba esoSu personu nav; arstu-specialistu uzskaite nav registrets, algotu darbu nestrada, bez registiétas deklarétas dzivesvietas.

Tiesas s€de, papildus atbildot uz procesa dalibnieku jautajumiem par personibu, apstidzetais noradija, ka vinam ir konstatétas konkréta rakstura
saslimanas, taja skaita nesen ir guvis galvas traumu un briziem ir vérojams atminas zudumms; pirms apcietinajuma neoficiali stradaja celtnieciba. Ka savu
faktisko dzivesvietu noradija /adrese/, kur apstidzgtais dzivo kopa ar mati, kurai sniedz nepiecieS8amo ikdienas apripi.

No Sodu registra ieklautajam zipam izriet, ka uz lietas izskati§anas bridi apstdzetais iepriek§ i divdesmit tris reizes tiesats. Parsvara izdarijis
mantiska rakstura noziedzigus nodarjumus. Pedgja sodaniba, kas nemama vera pie soda noteikSanas — Rigas pilsétas tiesas 2022.gada 12.oktobra
sprieduns, ar kuru /pers. A/ atzis par vairigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzgtaja noziedzigaja nodarjuma un, piemerojot Kriminallikuma
50.panta piekto dalu, sodits ar brivibas atgensanu uz 3 gadiem 4 meneSiem un sabiedrisko darbu uz 44 stundam Spriedums stajies likuniiga speka
2023.gada 14.marta. Brivibas atpensanas sods izciests 2022.gada 12.decembri, savukart sabiedriskais darbs nav izciests, ko apstiprina Valsts
probacijas dienesta 2023.gada 17.oktobra tiesa iesniegta izzina un pasa apsiidzeta apstiprindjums tiesas s€de. Sodaniba nav dzEsta.

Krimnallikuma 5.panta pirma dala paredz, ka nodarjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodanibu nosaka likurms, kas bijis speka §a
nodarfjuma izdaranas laika.

Speka esoSaja likuma redakcija noteikts, ka par Krimmallikuma 253.panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarfjunmu soda ar brivibas
atpermsanu uz lakku idz trim gadiem vai ar wslaicigu brivibas atpensanu, vai ar probacijas uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu.

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, ieverojot Krimnallikuma 46.panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjoSos apstaklus, atzist, ka
/pers. A/ par izdartto noziegumu ir nosakams brivibas atpensanas sods, ka to debatgs idza ar1 prokurors un pret ko bitiski neiebilda aizstaviba.

Lemyjot jautajumu par atbilstosa kriminalsoda piemeroSanu, tiesa nem vera, ka /pers. A/ kops 2002.gada ir divdesmit tris reizes sodits, un jauns t&s
mazak smags noziedzigs nodarjums sabiedribai bistama sféra — narkotisko un psihotropo vieln aprite, ko likumdevejs ir atzinis par pasi kaifigu un
bistanm, kas atspogulojas inkriminéta panta sankcija, ir izdarijis nepilna nénesa laika pec kart€ja brivibas atnemsanas soda izcieSanas un neizciesta soda
— sabiedriskais darbs, laka, kas layj izdart objektvu secinajunu, ka iepriekS noteiktais krimnalsods nav biis pietiekami efekfivs personas
resocializicijas pasakumu Sstenosana, ko apstiprina soda krit€rijs — recidivs.

Tapat pie soda noteikSanas, tiesa nem vera apstdzeta tiesas sede izteikto viedokli par veselibas trauc€jumiem, tacu vienlaikus tiesa konstate, ka
lieta nav tadu arstniecibas iestazu vai arstu-specialistu sniegtu atzinun, kas liegtu apsiidzetajam izciest brivibas atpensanas sodu.

Vienlakus bez ievérbas netiek atstata apstidzeta tiesas s€de pausta nozela un paskritiska attieksme pret izdarito, ka art fakts, ka apstdzetais
nakotné plano stradat, tatu minctais bitiski neietekn€ apsiidzeta personibas novertejunu un nevar radtt priekSrocibu soda notek$ana. Lidz ar to
turpméka recidiva novérSana un sabiedribas dro§ibas nolikos, apstidzetajam par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir nosakams brivibas atpensanas sods,
atbilstosi personibai, noziedziga nodarfjuma raksturam un raditam kaitSjumam.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro daju tiesa par apsiidzeta atbildibu nikstinosu apstakli atZist savas vainas atzSanu un izdarita nozelosanu,
savukart saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 1., 12.punktu tiesa par apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka noziedzigais
nodarijums veido noziedzigu nodarijunmu recidivu, un noziedzigais nodarfjuns izdarits narkotisko vielu ietekme.

Tapat, nosakot apsiidzEtajam sodu, tiesa nem vera, ka /pers. A/ ir izmantojis Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar
kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas stenojies vienkarsaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu
taisrigu noreguljunmuy, tacu tas nav atzistaims par patstavigu atbildibu nikstinoSu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratn€, bet tiek nemts veéra pie soda
noteikSanas, jo apsiidzeta sadarboSanas ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, izveloties vienkarSaku procesa veidu, pamatojas uz vina
valsirdigu atz8anos un izdarita nozely, tade] par patstavigu apsidzeta atbildibu nikstinosu apstakli nav atzistama (Augstakas tiesas Senata 2006.gada
23.novembra lemums lieta Nr. SKK-684/2006, 2008.gada 21.aprila lemums lieta Nr. SKK-232/2008, 2013.gada 8.maija lemums lietd Nr.
SKK-201/2013).

Ieverojot to, ka apstidzetajam ir atzits viens atbildibu nikstinoss un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, tad tiesa, nemot véra gan soda noteikSanas
visparigos principus, gan Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008.gada 1.jilija
emuma 15.punkta rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinosu apstaklu esiba ir pamats bargaka soda piemerosanai salidzinajuma ar sodu, kads
biitu piespriezans $adus apstaklus nekonstatgjot, ka arT Senata nolemumos izteiktas atzipas, ka nesamerigi niksta soda noteikSana nesasniegs soda merki
— sodtt vainigo personu par izdarto noziedzigo nodarfjuny, jo $ada gadijuma vainiga persona netiks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem
ierobeZojumiem tada mera, kas atbilstu izdarta noziedziga nodarjuma raksturam un raditajam kait€jumam (Senata 2011.gada 8.jinija lemumu lieta
NrSKK-24/2011; Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014.gada 30.septembra lemumu lieta Nr.SKK-306/2014), tad tiesa secina, ka
/pers. A/ par Krimnallkuma 253.panta pirmaja dala izdartto noziedzigo nodarfjunmu ir nosakams brivibas atpensanas sods uz 6 meneSiem, tadejadi
panakot soda merki, — lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attwrgtos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas.

Saskapa ar Kriminallkuma 50.panta piektas dalas noteikumiem, tiesa nosaka galigo sodu par vairakiem noziedzigiem nodarjumiem, ja pec
sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu speka stasanas konstatéts, ka persona vainiga vél cita noziedziga nodarjuns, ko ta izdarjjusi pirms
sprieduma vai prokurora pricksraksta par sodu speka stasanas pirmaja lieta. Saja gadijumé soda laika ieskaitams sods, kas pilnigi vai dalgji jau izciests
péc pirma sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu.

No Sodu registra un Tiesu informécijas sistemas datiem izriet, ka apstidzetais $aja lietd noziedzigo nodarfjumu izdarija 2023.gada 16 janvari, proti,
pirms Rigas pilsétas tiesas 2022.gada 12.oktobra sprieduma stasanas likumiga speka 2023.gada 14.marta, biidans atbrivots péc soda izcieSanas
2022.gada 12.decembr’, tad tiesa atzist, ka apstidzetajam ar minto spriedumu ir nosakams galigais sods péc noziedzigu nodarfjumu kopibas saskana ar
Krimnalikuma 50.panta picktas dalas prasibam, pien€rojot daléju sodu saskait®anas principu, ievérojot Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008.gada 1 jtilija lemuma 31.punkta noradito rekomendaciju, ka nosakot sodu par
vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem, vispargjos gadijumos vajadzEtu piemerot piespriesto sodu dalgju saskaitiSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto dalu /pers. A/ soda termind ieskaitams aiztur€Sana un apcietinajum pavadtais laiks $aja lieta no
2023.gada 16.janvara lidz 2023.gada 17.janvarim, no 2023.gada 27.septembra lidz2023.gada 18.oktobrim.

Tapat saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu /pers. A/ soda termind ieskaitans izciestais brivibas atnenmsanas sods péc Rigas pilsétas
tiesas 2022.gada 12.oktobra sprieduma no 2020.gada 9.marta idz2020.gada 11.martam (divas dienas), 2020.gada 17.aprilis, 2020.gada 27.aprilis,
2020.gada 13.maijs, no 2020.gada 14.maija idz2020.gada 15.majjam, no 2020.gada 8.jilija idz 2020.gada 10.julijam (divas dienas), no 2020.gada
20.julija idz 2020.gada 22.julijam (divas dienas), no 2020.gada 10.septembra lidz2021.gada 7.jinijam, no 2021.gada 15.septembra lidz 2022.gada
12.decembrim.

Ar Rigas pilsetas tiesas 2023.gada 5.julija lemunmu /pers. A/ grozits pirmstiesas procesa piemerotais dro§ibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta
un aizlieguns izbraukt no valsts — uz apcietinajumu.

Kriminalprocesa likuma 249.panta pirma dala noteic, ja procesuala piespiedu hidzekla piemerosanas laika ir zudis vai mainjjies ta piemerosanas
pamats, mainjusies piemerosanas nosacijumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu Iidzekla izveli, procesa virzitajs
piegem [Enunu par ta groziSanu vai atcelSanu.



Ta ka lietas izskat®anas laka nav mairijies dro§ibas lidzekla piemeroSanas pamats, turklat tiesai ir pamats uzskafit, ka apstidzStais varctu izvairtties
no sprieduma izpildes, tad sprieduma izpildes noltka /pers. A/ piemrotais dro§ibas lidzeklis — apcietinajums — atstajans negrozits lidz sprieduma speka
stasanas dienai.

Tiesa apstidzeta aizstavibu Wtenoja zvérinatas advokates Alisa LeSkovica un Oksana Rosovska, kuram saskana ar Krimindlprocesa likuma
84.panta un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.493 , Noteikumi par valsts nodroSmnatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas
apmery, athdzinamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu”, no valsts Iidzekliem kopuma izmaksajami 128,40 euro, kuru atlidzinaSanas pienakurs,
atbilstosi Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta nosacjumiem, uzlieckams apsiidz€tajam, ieverojot to, ka tiesa
nekonstaté Kriminalprocesa likuma 368.panta ceturtaja dala noradto pamatu procesualo izdevumu segSanai no valsts lidzekliem

Saskana ar Kriminallikuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu lietiskais pieradijums — poliméra materiala maisinS ar desmit kombin€ta materiala
fragmentiem aploksn€ ar dro$ibas uzlimi Nr21-352182, — kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — iznicinarns.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 520.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzt par vainigu Krimnalikuma 253.panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarfjuna un sodit ar brivibas atpensanu uz 6
nmenesiem

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto dalu, $aja sprieduma piespriestajam sodam dalgji pieskaitot sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas tiesas
2022.gada 12.oktobra spriedunm, /pers. A/ noteikt galigo sodu— brivibas atpensana uz 3 gadiem 9 nménesiem un sabiedriskais darbs uz 44 stundam

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto dalu un 50.panta piekto dalu /pers. A/ brivibas atpensanas soda termina ieskaittt aizturéSanu Saja lieta
no 2023.gada 16 janvara lidz2023.gada 17.janvarim (divas dienas), no 2023.gada 27.septembra lidz2023.gada 18.oktobrim, ka arf izciesto brivibas
atnensanas sodu pec Rigas pilsétas tiesas 2022.gada 12.oktobra sprieduma no 2020.gada 9.marta lidz 2020.gada 11.martam (divas dienas), 2020.gada
17.aprili, 2020.gada 27.aprili, 2020.gada 13.maiju, no 2020.gada 14.majja lidz2020.gada 15.maijam, no 2020.gada 8.jilija lidz 2020.gada 10.jiljam
(divas dienas), no 2020.gada 20.jilija lidz2020.gada 22.julijam (divas dienas), no 2020.gada 10.septerbra lidz2021.gada 7.jinjam, no 2021.gada
15.septenbra lidz 2022.gada 12.decembrim

Saskana ar Kriminalikuna 52.panta 2." daju sods — sabiedriskais darbs — izpildams patstavigi pec brivibas atpemanas soda izcieSanas.

/pers. A/ brivibas atpenanas soda izcieSanas terminu skaittt no 2023.gada 19.oktobra.

Sprieduma izpildes noliika, /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietinajuns, — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedztt no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus 128,40 euro par aizstavju sniegto juridisko palidzbu tiesa, nosakot terminu to labpratigai
atlidzmasanai, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Iemaksas rekviziti — sapemgjs: Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22;
maksajuma merkis: procesualie izdevumi kriminallieta Nr. 10870014823, Maksajuma apliecinoss dokuments jaiesniedz tiesas kanceleja.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.pantu/pers. A/ ir pienakuns 10 darba dienu laika p&c atbrivoSanas no brivibas atpensanas
iestades ierasties Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieniba, atbilstosi deklaretajai vai faktiskajai dzivesvietai, pamatsoda — sabiedriskais
darbs — izpildes uzsaksanai.

Lietisko pieradijumu — polimera materiala maisigu ar desmit kombinéta materiala fragmentiem aploksne ar dro$ibas uzlimi N121-352182, kas
glabajas pie krimnallietas materialiem, — izriicinat.

Pilno spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet vai noprotestet 10 dienu laika no
pilna sprieduma pieejanibas dienas —2023.gada 13.novembra — apelacijas kartba Rigas apgabaltiesai, stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas
tiesa.

Apstdzetajam, kurs atrodas apcietinajuma, tiesas nolenuma pieejanibas diena ir diena, kad $ai personai izsniegts nolenmuns.

Tiesnese S.Dolniece



