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Rigas rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Lipska
ar sekretari /tiesas sézu sekretars/,

atklata tiesas sede izskatfa civillietu Salaspils novada pasvaldibas iestades “Salaspils pasvaldibas dzivoklu fonds™ prasiba pret /pers. A/ un /pers.
B/ par Tres figuma izbeigsanu, izlikSanu un parada piedzinu.

Apraksto$a dala

Salaspils novada pasvaldibas iestade “Salaspils pasvaldibas dzivoklu fonds” 2014.gada 6.0ktobr c€lusi Rigas rajona tiesa prasibu pret /pers. A/ un
/pers. B/ par Tres liguma izbeigSanu, izlikSanu un parada piedzinu.

Prasiba noradis, ka starp Salaspils novada domi un atbildétaju /pers. A/ 2009.gada 14.septembrT noslegts dzivojamas telpas wres figuns Nr. 183
par dzvojanis telpas “/adrese/lietosanu uz nenoteiktu laiku. So adresi ka savu dzivesvietu deklargjusas divas personas - /pers. A/ ar délu /pers. B/.
IZiréto telpu kopgja platiba ir 38,90 n?.

Atbilstosi figuma 2.1.punktam atbildétajam par pasvaldibas pasuma lietoSanu jamaksa tres maksa: laika posma lidz 2013.gada 31.decembrim -
0,18 lati par vienu kvadratmetru ménest, savukart no 2014.gada 1.janvara - 0,28 euro par vienu kvadratmetru ménest.

Atbildetajiem nodrosinata iespgja lietot dzvojamo telpu, tacu maksajumi par pasvaldibas pasuma lietoSanu nav veikti vairakus gadus un parads uz
2014.gada 11.jiniju pieaudzis idz 517,13 euro.

Salaspils novada pasvaldibas iestade “Salaspils pasvaldibas dzivoklu fonds”, kas veic pasvaldibas dzivojami fonda parvaldSanu, 2014.gada
27.maijja atbildétajiem nosttyusi bridindjumu par paradu un ta nesamaksas sekam Bridinajuns atbildétajiem nav izsniegts, tapec 2014.gada 4.septembri
lakraksta “Latvijas Vestnesis” publicéts pazinojuns ar aicinajunu nokartot paradsaistibas.

Pamatojoties uz likuma “Par dzivojanmo telpu &i” 10.panta otro dalu, 11.!'panta pirmo dalu, 12.panta pimo dalu, 28.%pantu, Civillkuma
1587 pantu, prasitaja Iiigusi tiesu izbeigt 2009.gada 14.septembra dzivojamas telpas res ligunu Nr. 183 un izlikt atbildétajus no dzivojanés telpas
/adrese/bez citas dzivojanas telpas ieradianas; piedzt no atbildétajiem solidari paradu par dzvojamas telpas lictosanu 517,13 euro un tiesas izdevunmus.

2016.gada 7.janvari tiesa sanemti Salaspils novada pasvaldibas iestades “Salaspils pasvaldibas dzivoklu fonds™ prasibas pieteikuma grozijum,
kuros ligts piedzit no atbildétajiem paradu par dzivojaniés telpas lictoSanu 664,95 euro.

Tiesas s€de Salaspils novada paSvaldibas iestades “Salaspils pasvaldibas dzivoklu fonds™ parstavis uztur€ja prasbu saskapa ar 2016.gada
5.janvara prasibas precizgjumiem

Atbildetaji uz tiesas sedi nav ieradusies, rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniegusi.

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala noteic, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p€c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.

Saskana ar Dzives vietas deklargSanas likuma 1.pantu dzives vietas deklaréSanas merkis i panakt, lai ikviena persona biitu sasniedzama tiesiskajas
attiecibas ar valsti un pasvaldibu.

Ielikojoties Vienotas migracijas informdcijas sistema, noskaidrots, ka atbildetaju deklaréta dzivesvieta ir /adrese/.

Tiesa konstate, ka par tiesvedibu un tiesas s€di atbildetajiem pazigots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta noteiktajam, nosttot pavesti par lietas
izskafBanu uz atbildetaju deklargto dzwvesvietu.

Civilprocesa likuma 56.'panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzvesvietas adresi,
deklaracija noradtto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sapenta
izzina par stitfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiiiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Ta ka atbildétajiem par lietas izskatBanas vietu un laiku pazinots, tiesa atzinusi par iespgjamu izskatt lietu atbildétaju prombitng.

Pie tam ta ka atbildétaji nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu, uz tiesas s€di pec tiesas aicinajuma nav ieradusies, nepazinojot neierasanas
jemeslus, un Civilprocesa likuma 208.!panta tresaja dala noteiktie apstakli lieta nav konstat&jami, tad saskana ar Civilprocesa likuma 208.!panta pirmo
dalu ir tiesisks pamats lietd taist aizmugurisku spriedumu, pamatojoties uz prastajas paskaidrojumiem un lietd esosajiem materialiem, kas konkrétaja
gadijuma i pietiekami strida izSkirSanai.

Motivu dala

Noklausijusies tiesas sede sniegtos paskaidrojumus un parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama.

Tiesa konstate, ka dzivokla pasums /Nosaukums B/ir Salaspils pilsétas pasvaldibas pasums.

Salaspils pasvaldibas dzivoklu fonds ir Salaspils novada pasvaldibas iestade, kuras uzdevums ir tostarp pasvaldibas dzvojama fonda parzinasana.

Likuma “Par dzvojamo telpu i’ 2.panta pirma dala noteic, ka dzivojamas telpas tre ir dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodosana citai personai
par maksu.

Likuma “Par dzwvojamo telpu i’ 12.pants noteic, ka dzvojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojanis telpas Tres figuma noteiktajos terminos;
maksa par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzwvojamas telpas lietoSanu, maksajama normafivajos aktos vai dzvojamas telpas Tres Iigunma noteiktajos
terminos un kartiba.

Tadgjadi ar dzivojamas telpas lietoSanu saistito pakalpojunu samaksa i Tmieka pienakums, kas attiecinans uz personu, ar kuru nodibinatas tres
tiesiskas attiecibas.

Chvillikuma 1587 .pants noteic, tiesigi noslegts liguns uzliek fidzgjiem pienakumu izpildit apsoltto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne ari velak



radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmus.

Likuma “Par dzivojamo telpu T” 10.panta otraja dala noteikts, ka fmieka gimenes locekliem ir tadas paSas tiesibas un pienakumi ka frnickam.
Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar rmieku ir solidara mantiska atbildiba par dzvojanias telpas Tres figuma saistbam.

Ar lieta iesniegto dZivojamas telpas Tres iguma Nr. 183 apstiprinas, ka 2009.gada 14.septembri puses noslegusas dzivojamas telpas res figunu, ar
kuru vienojusas, ka izirétajs Salaspils novada dome nodod, bet mieks /pers. A/ pienem lietosana dzivokli /adrese/. DzZivojams telpas Tres igums noslegts
uz nenoteiktu laiku.

Liguma 1.3.1.punkts noteic, ka kopa ar mieku dzivojamo telpu lieto /pers. B/ (d€ls).

Dzvojamas telpas nodosanas un pienemSanas akts apstiprina, ka dzivojans telpas nodotas atbildétajam

Saskana ar dzivojanis telpas Tres figuma 2. 1.punktu atbildetajam jamaksa es maksa 0,18 lati par vienu kvadratmetru izirétas platibas ménesi. Bez
Tres maksas, pamatojoties uz figuma 2.2.punktu, atbildetaja pienakums ir maksat par sagentajiem konunalajiem pakalpojumiem.

Prasttaja noradijusi, ka kopgjais parads par i ir 664,95 euro. Lieta iesniegtais aprékins un izzipa par paradu atspogulo parada rasanos laika lidz
2016.gada 6.janvarim

Tiesa secina, ka no lieta iesniegtajiem pieradjumiem izriet, ka atbildetaji kav&jusi maksajunu veikSanu un nav samaksajusi paradu par dzivojamas
telpas Tri. Atbildetajiem nosititais bridinajums par parada samaksu atstats bez ievéribas. Tapat no lietas materialiem netzriet, ka tmieks dzivojamas telpas
Tres liguma noteiktaja kartiba biitu lavzis res ligumu un par to bridingjis iZrétaju.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realiz€ sackstes forma. Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo
dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasftajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam
japierada savu iebildumu pamatofiba.

Ievérojot Civillikuma 1838.panta pirmaja dala noteikto, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo, tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas
noradito, ka savas saistibas veikt maksajumus atbildétaji nav pildijusi, lai gan atbildétajiem nodrosinata iespéja lietot dzivojamo telpu, par kuru noslegts
Tres figums, un nodro$inata iesp€ja izmantot Tres figuma noteiktos pamatpakalpojumus, jo atbildetaji nav iesniegusi tiesa pieradjumus, kas apstiprinatu
prasibas pietelkuma mingto maksajumu izdarSanu.

Atbildetaji prasibu, tai skaita prasitajas veikto parada aprékinu, nav apstridgjusi, pieradjumus par parada samaksu nav iesniegusi, ka arT nav
sniegusi iebildumus par to, ka iZirétajs nav nodrosingjis iesp&ju lietot dzivojamo telpu.

Ieverojot mingto, tiesa at7ist, ka ir pieradita saistibu neizpilde no atbildétaju puses un parada esaniba prastaja noraditaja apmera, un atzist par
pamatotu prasibu par parada, ko veido parads par 1ri, 664,95 euro apmera solidaru piedzigu no atbildetajiem

Saskana ar likuma “Par dzivojamo telpu i 28.2panta pirmo un otro dalu iZi&tajs var izbeigt dzvojands telpas Tres figumu, izliekot Ticku kopa ar
vina gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradianas, $ados gadijumos: 1) ja mieks vairak neka tris méneSus nemaksa
dzvojamas telpas es maksu, lai gan vipam bija nodroSinata iespgja lietot dzvojamo telpu saskana ar dzivojanis telpas Tres Iigun un normativajiem
aktieny, 2) ja Tmieks vairak neka tris méneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vigam bija nodroSinata iespgja izmantot pamatpakalpojumus
saskana ar dZivojamas telpas Tres igumu un normativajiem aktiem. [Zir€tajs pirms prasibas celSanas tiesa vismaz menesi ieprieks rakstveida bridina Tnicku
par dzivojamas telpas Tres figuma izbeigsanu. Gadjumos, kad iZirétajam nav zinama Tmieka atraSanas vieta, prasibu tiesa var celt, ja menesi ieprieks
laikraksta “Latvijas Vestnesis” ir publicéts bridinajuns.

No lietas materialiem izriet, ka atbildetaji nav veikusi maksajumus par Tri. Atbildetaji nav maksajusi vairak ka trls meéneSus un tas, savukart dod
pamatu personas izlik$anai no dzivojamam telpam bez citas dzivojamis telpas ieradRanas saskana ar likuma “Par dzvojamo telpu i 28.2panta pirmo
dalu. Lietas materiali apstiprina, ka atbildetaji maksajumus nav veikusi, sakot ar 2010.gada februara meénesi. Uz2016.gada 6. janvari parads par i
pieaudzs fidz 664,95 euro.

No prasibas pieteikuma noradita izriet, ka prasitajas nosttitais bridinajums tai atgriezts sakara ar glabasanas termia notecgjumu, tapec prasitaja
2014.gada 4.septembri oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis”™ public€jusi pazinojumu ar bridinajumu par dzivojamas telpas Tres figuma izbeigsanu, ko
apstiprina lietd esosa izdruka.

Ta ka ir konstatets, ka samaksa par i nav veikta vairak ka tris méneSu maksajumu apmera, tiesa atzist, ka pastav likuma , Par dzivojamo telpu i’
noteiktais pamats Tres figuma izbeigSanai un atbildetaji un ir izliekami no dzvojamas telpas bez citas dzivojamas platibas ieradiSanas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tesniedzot prasibu, prasitaja samaksajusi valsts nodevu 170,88 euro un ar lietas izskatSanu saisttos izdevamus 7,83 euro, kopa 178,71
euro. Mingtie tiesas izdevumi solidari piedzenami no atbildétajiem par labu prastajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu atbildétajiem nosakams spieduma labpratigas izpildes termig$ 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193. un 208 2pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Izbeigt 2009.gada 14.septembra dzivojams telpas Tres Iigumu Nr. 183 un izlikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas
kods /personas kods/, no dzvojamas telpas /adrese/ bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Piedztt solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Salaspils novada pasvaldibas
iestadei “Salaspils pasvaldibas dZivokju fonds”, registracijas numurs /re@istracijas numurs/, paradu par dzivojamas telpas i 664,95 euro un tiesas
izdevumus 178,71 euro, kopa piedzenot 843,66 euro (astoni simti Cetrdesmit tris exro un 66 centi).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttaja spriedumu var parstdzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa no pilna aizmuguriska sprieduma sastadianas dienas,
apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Atbildetaji ir tiesigi 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostfSanas dienas iesniegt Rigas rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu
un lietas izskati§anu no jauna.

Pilns sprieduns sastadits 2016.gada 2.februart.

Tiesnese I.Lipska



