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Talsu rajona tiesa
tiesnesis A. Jekabsons

2017.gada 22.majja izskatja rakstveida procesa Talsos, K.Milenbaha iela 2, civillietu /pers. A/ maza apméra prasiba pret /pers. B/ par
uzturlidzeklu piedzinu. Tiesa
konstatgja:

/pers. A/(turpmak - prasitaja) celusi tiesa prasibu pret /pers. B/(turpmak - atbildetajs) par vzturlidzeklu piedzinu meitas /pers. C/ uzturam.

Prasiba noradts, ka kopdzive ar atbildetaju prasttajai 2014.gada 4.augusta dzimusi neita /pers. C/. Prastajas kopdzive ar atbildetaju ir izirusi.
2016.gada 6.jilija starp pusém tika noslegta vienosanas, ka atbildétajs maksa prasttajai uzturfidzeklus meitas uzturam ik menesi 120,00 apmera, bet ne
mazak ka 30% apmera no MK noteiktas minimalas menesalgas, Iidz katra ménesa 10.datumam 2016.gada 11.oktobrT Talsu rajona tiesa piepema
emumu lieta par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu. Lidz 2016.gada beigam atbildetajs So vienoSanos pildija, bet no 2017.gada atbildetajs vienoSanos
nepilda. Ta, 2017.gada janvart atbildetajs samaksaja uzturlidzeklus vienosanas noteiktaja apmeéra - EUR 120,00, bet ar termina kave&junm - izdarga to
16.01.2017. Toties 2017.gada februara menest atbildetajs uzturlidzeklus meitas uzturam neieskaitja vispar. Prasitaja uzskata, ka $adi atbildetajs izada
pret prastaju ekonomisku vardarbibu ar nerki pasliktinat prastajas materidlos apstaklus tiesaSanas laka. Prastaja ir gatava sagemt mazakus
uzturfidzeklus, tas ir, valsts noteiktos, jo apzinas, ka tad viga nebls paklauta atbildetaja iegribam un pazemojumiem. Ta ka atbildetajs nepilda jau pirns
tiesas noslegtu vienoSanos, prasitaja uzskata, ka ir izsnelusi visas iesp&jas $1 strida atrisinaSanai arpustiesas cela un vieniga iesp&ja ir celt prasibu tiesa.
Prasttaja arT noradijusi, ka nevelas, lai notiktu uzklausana tiesas s€de.

Pieteikuns pamatots uz Civillikuma 179.pantu.

2017.gada 4.aprli atbildetajs paskaidrojuma noradijis, ka prasibu atzist piliigl. Atbildetajs arT noradijis, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas
sede.

Civilprocesa likuma 250.25 panta pirma dala nosaka, ka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskand ar §a likuma 250.2° pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka ari informe par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Daturms, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadanas datunu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesudlas tiesibas, puses i informétas par tiesas sastavu, ka
ar1 izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim, nav izteikusas figumu, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

Tiesa atzinusi, ka lieta izskatama rakstveida procesa.

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradjumus, atzist, ka maza apmera prasiba ir pamatota un apmierinama piliigi.

Saskana ar dzimSanas apliecibu, 2014.gada 4.augusta dzimusas /pers. C/ tevs ir /pers. B/, bet mate /pers. A/(1.7.Ipp.).

Lieta nav strids par to, ka bems dzwvo kopa ar prastaju, kura realiz€ ikdienas aizgadibu, un savu iesp&ju robezas apgada bermu, atbilstosi
Chvillikuma 177. un 179.pantu prasibam

Atbilstosi Civillikuma 179.panta pirmajai, otrajai un piektajai dalai noteic, ka vecaku pienakuns ir samera ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturet
bemu. Sis pienakums gulstas uz tevu un miéti fidz lakam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturfidzekliem bermam izkir tiesa. Pienakums
gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja bems ir Skirts no gimenes vai nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem

Chvillikuma 179.panta piekta dala noteic, ka mmimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru bémam nodrosnat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi
no viga spgjam uzturet bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérma vecum

Tadgjadi tiesa atzist, ka vecaka pienakums nodrosinat bérmam uzturlidzeklus minimalaja apmera ir absoliits, un tas nav saistams nedz ar vecaka
spgjam dot uzturu, nedz ar vina mantas stavokli, ka arTneviens normativais akts neparedz vecaka atbrivoSanu no minéta pienakuma pildisanas.

Atbilstosi Ministru kabineta 2013.gada  15.janvara noteikumiem Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apméru bérmam’” minimélais
uzturlidzeklu apmers, kuru katram vecakam neatkarigi no viga sp&jam uzturét bému un mantas stavokla ir piendkums nodro§inat, bérmam lidz septinu
gadu vecuma sasnieganai ir 25% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, bet bémam no septinu gadu vecuma sasniegSanas lidz
18 gadu vecuma sasniegSanai ir 30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra noteikumu Nr.656 , Noteikumi par mmnimalas meneSa darba algas apmeru normala darba
laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinaSanu” minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros sakot ar 2016.gada 1.janvari ir
noteikta 370 euro.

Savukart saskapd ar Ministru kabineta 2016.gada  25.oktobra noteikumiem Nr.683 “Grozjums Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra
noteikumiem Nr.656 ,Noteikkumi par minimalas meneSa darba algas apmeéru normala darba lakka ietvaros un mmnimalas stundas tarifa likmes
aprekinasanu’”” mmimalas ménesa darba algas apmers normala darba laika ietvaros no 2017.gada 1.janvara ir 380 euro.

Tadgjadi mnimalais vzturfidzekiu apmers, kas janodrosina katram no vecakiem, neatkarigi no vinpu mantas stavokla, b&mam fidz 7 gadu vecumam
laika no 2017.gada 1.janvara ir 95 euro menest, bet bernamno 7 gadu vecuma hidz 18 gadu vecumamno 2017.gada 1.janvara ir 114 euro ménest.

Tiesa uzskata, ka prasitajas pieprasttais vzturfidzeklu apmers neprasa vertet atbildétaja mantisko stavokli, jo tas ir atbilstoss minimalo vzturfidzekiu
apmeram, kuru katram vecakam, neatkarigi no viga sp&jam un mantas stavokla, ir pienakums nodrosinat katram savam b&rnam

Tiesa atzist, ka ir pamats uzturlidzeklus piedzt no prasibas iesniegSanas dienas, tas ir, 2017.gada 1.marta, jo ar prasibas celSanas dienu prasitaja



uzsak stenot savu aizskarto intere$u aizsardzibu tiesa. Mingtais atbilst bérma interesém un tiesu praksei (sk. LR Augstakas tiesas Senata 2010.gada
27 janvara sprieduns lieta Nr. SKC- 254).

Tiesa uzskata, ka uzurlidzekli piedzenami lidz bému pilngadibas sasniegSanai, ka lidz prasitaja, jo ar pilngadibas sasnieg§anu izbeidzas aizbildniba
un bémi isteno savas tiesibas pats.

Prastbas pieteikuma prasitaja noradyjusi likuma normu par sprieduma nekavgjosu izpildi dala par vzturlidzeklu piedzigu.

Tiesa atzist, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktam, spriedums izpildams nekavejosi, nemot vera, ka uzturlidzekiu
piedzma skar bérna materialas intereses, bet saskana ar Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 6.pantu bérna intereses ir prioritaras.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala noteic, ka tiesas izdevumi, ja prasiajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjumu dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu no tiesas izdevunmu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji prasibas par
uzturlidzeklu piedzinu.

Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka prasibas summa prasibas par uzturfidzeklu piedzinu ir maksajumu kopsumma par
vienu gadu (12 ménesi x 95.00 EUR = 1140.00 EUR).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta (a) apak$punktam no atbildétaja piedzenama valsts nodeva 171.00 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantu, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi 80.00 EUR, ko apstiprina
zverinatas advokates I.Ratnieces kvits VA NR.055393(1. 14.1pp.).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 40.pantuno atbildétaja valsts ienakumos piedzenami arT ar lietas izskafSanu saisftie izdevumi 2.90 EUR
apnera, ko veido izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pavestu piegadi.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 195., 204.1, 205., 250.%°, 250.%7 panta, tiesa

nosprieda :

Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus meitas /pers. C/,
personas kods /personas kods/, uzturam 95.00 EUR(devindesmit piecus euro) meénesT, bet ne mazak par 25% apnéra no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas ménesi lidz 7 gadiem, bet no 7 lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — ne mazak par 30% apméru no Ministru
kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas menesi, sakot no 2017.gada 1.marta Iidz berna pilngadibas sasniegSanai.

Uzturlidzekli ieskaitami /pers. A/ bankas konta Nr. konta numurs, AS “Swedbank”.

Piedzt no /pers. B/ par labu /pers. A/ ar lietas veSanu saistitos izdevumus 80.00 EUR(astondesmit euro).

Piedzt no /pers. B/ par labu valstij tiesas izdevumus: ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 2.90 EUR(divus euro 90 centus), kas
jaieskaita Tiesu administracijai, NMR 90001672316, konta Nr. LV5S1TREL2190458019000, sanéngja banka - Valsts kase, kods TRELLV22 un
valsts nodevu 171.00 EUR(viens simts septindesmit viens euro), kas jaieskaita Valsts kasei, reg Nr. 90000050138, konta Nr.
LVS55TREL1060190911200, sagémeja banka Valsts kase, BIC kods TRELLV22. Kvitis par tiesas izdevunmu samaksu jaiesniedz Talsu rajona tiesas
kanceleja(K. Milenbaha iela 2, Talsos, 2.stava).

Spriedums dala par uzurlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties, bet sprieduma izpildei dala par tiesas izdevumu piedzigu noteikt 10 dienu terminu
labpratigai izpildei no sprieduma stasanos likuniiga speka.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Talsu
rajona tiesa.

Tiesnesis A. Jekabsons



