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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2016.gada 14.decembr1
Kuldigas rajona tiesa,
tiesnese Daina Alksne,

piedaloties prokuroram Uldim Serpanam,
izskatija atklata tiesas sede kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzba péc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas.
Aprakstosa dala

/pers. A/ izdarfja Zadzibu neliela apmera.

/pers. A/ 2016.gada 4. februart ap pulksten 13.51 i, slepeni mantkarigu tieksmju vadita no SIA “Gabriela” veikala “ fop!’, Skrundas novada,
Skrunda, Saldus iela9, no veikala tirdzniecibas zaleé novietota elektroprecu plaukta nozaga portativo akunulatoru HAVIT PB750 29,89 euro vertba,
kuru ielika sava rokassoma un par to nesamaksajot, pagaja garam veikala kases zonai un izgdja no veikala, nodarot cietuSajai SIA “Gabriela”
zaudejumus 29.89 euro apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kads paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Motvu dala

Apstidzeta savu vainu vigai inkriminétaja noziedzigaja nodarjumé atzina piliiba.

Tiesas s€de prokurors lidza tiesu pieradijumu parbaudi tiesas izmeklgsana neveikt, jo apstidzeta savu vainu pilniba atzst.

Apstdzeta pievienojas prokurora ligumam un paskaidroja, ka tiesas izskaidrotas procesualas sekas pieradijumu parbaudes neizdarSanas gadjuma
vinai ir saprotamas, proti, ka sprieduns ir parsiidzamns tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem.

Tiesa, nemot vera procesa dalibnicku viedokli, ka arT apstakli, ka tiesa, sagatavojot lietu iztiesaSanai un parbaudot lietas materialus, ir
parliecinajusies, ka tie pilniba apstiprina apstidzEtas vainu vinai inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma, nodarfjuma kvalifikacija ir pareiza, un pamatojoties
uz Krimnalprocesa likuma 499.pantu, nolemy pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana neizdart, izgemot parbaudt, tos lietas materialus, kuri raksturo
apsiidz&tas personibu.

Tiesa uzskata, ka ir pilnigi pieradits, ka ar savam darbibam apsiidzeta izdarjja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimnallkuma
180.panta pirmaja dala — zadziba neliela apnéra, par ko ir sodama.
Saskana ar Krimmalprocesa likuma 527.panta treso dalu pieradijunmu analize un uzskaitjums sprieduma netiek noradis.
Nosakot soda veidu un meruy, tiesa, saskana ar Krimnallikuma 35.un 46.pantu, nem vera noziedziga nodarjuma izdariSanas apstaklus,
motivus, nodarito kaitSjumu, apsiidzeta personibu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstakius.
Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu, apstidzeta izdarjja mazak smagu noziegum.

[zvertgjot radito kait€jumu, tiesa secina, ka tas vertgjams ka neliels, jo neparsniedz vienu uz noziedziga nodarjuma izdarSanas bridi Latvijas

Republika noteikto mnimalo menesalgu.

Apsiudzeta agrak vienu reize sodita —2015.gada 7.julija Liepajas
tiesa pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz
110 stundam, sods izciests, sodamiba nav dz€sta, administrativi nesodita.
Citu personu raksturojoSu datu lieta nav.

Apsiidzeta tiesas sed€ paskaidroja, ka izdarfto saprotot un to noZlojot, turpmak noziedzigus nodarjunmus neizdariSot, apgadiba divi
mazgadigi bérmi, Sobrid atrodoties bérna kopsanas atvalinajuma.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 47.panta otro dalu, par atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apstdzeta savu vainu atzist un izdarto
noZelo.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas pirmo punktu apstdzetas atbildibu pastiprinoss apstaklis — tas, ka noziedzigais nodarjjums
veido noziedziga nodarfjuma recidivu.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas nosacfjumiem brivibas atpensanas sodu par krimnalparkapunu un mazak smagu noziegunu
pientro, ja soda mérkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem.

[zvertgjot visu iepriek§ mingto, lai sasniegtu soda meérki, kas ir ne tikai vainigo sodt par izdartto noziedzigo nodarfjumu, bet ar panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likunws un attur€tos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, tiesa atzist, ka Saja krimmnalprocesa apsiidzEtajai
nosakams Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas soda sankcija paredzetais soda veids - piespiedu darbs

Nosakot soda mruy, tiesa nem vera, ka lieta ir konstatéts viens atbildibu nikstino$s un viens atbildibu pastiprino$s apstaklis, kas dod pamatu sodu
nenoteikt ne ta mininalaja, ne maksimala apmera. Vienlaikus tiesa nem véra, ka apstdzeta noziedzigo nodarfjumu ir izdarjusi nedz8stas sodanibas laka
par identisku noziedzigu nodarjumu izdariSanu.

Kriminalprocesa ietvaros apsiidzetajai piemerots droSias lidzeklis - uztwrSanas noteikta vieta, kas atcelams pec sprieduma stasanas speka.
Kriminalprocesa arests mantai nav uzlikts. Procesualie izdevumi lieta nav.

Lietiskie pieradjumi divi CD diski ar videonoveroSanas kameras ierakstiem atstajami glabasana kriminallieta.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 511.pantu, 512.pantu, tiesa

nosprieda



/pers. A/ atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kads paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, un sodt ar piespiedu darbu uz
130 (viens simts trisdesmit) stundam.
Drosibas lidzekli — vztur€Sanas noteikta vieta, atcelt pec sprieduma speka stasanas.
Lietiskos pieradijunus — divus CD diskus ar videonoverosanas kameras ierakstiem atstat glabaties kriminallietas materialos.
Spriedumu var parstidzet vai protestet tikai dala par piemeroto sodu vai sakara ar pielautajiem procesulajiem parkapumiem 10 dienu laika
apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.
Tiesnese D.Aksne
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