Lietas Nr. 124027216
Lietas arhiva Nr. 1-0272-16/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Og€ 2016. gada 26. oktobr1

Ogres rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,

ar tiesas sédes sekretari S.Sinati,

atklata tiesas sede izskaffja administrativa parkapuma lictas materialus par /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeto parkapumi.

AprakstoSa dala

[1] Ogres novada pasvaldibas policijas inspektors S.Briedis 2016.gada 7.oktobr sastadfja admnistrativa parkapuma protokolu Nr. ZZ415231
par to, ka minétaja datuma plkst.00.38 Ikskiles novada, Tmiizu pagasta, pretim majam “Bajari’, meza /pers. A/, budams rebuma stavokli, launpratigi
nepaklavas pasvaldibas policijas darbinieku likunigajam prasibam, rikojumiem — bégot ar automasinu AUDI, ar valsts Nr./TL numurs/, pec avaréSanas
saka b&gt projam no policijas darbiniekiem meza, uz vairakkart€jiem rikojumiem, prasibam “stat, policija!” ignorgja, turpinot begt talak meza.

Ar $adu ricibu /pers. A/ izdarfja administrativo parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (turpmak - LAPK)
175.panta.

[2] Pie administrafivas atbildibas saucama persona /pers. A/ uz tiesas s€di nav ieradies, par neieraSanas iemesliem tiesu nav informgjis, nav lidzis
lietas izskatianu atlikt. Ka redzans no lietas materialiem, par tiesas seédes vietu un laiku vinam pazinots, 2016.gada 11.oktobrT nosttot pavesti uz /pers.
A/ dzivesvietas adresi.

Atzistot /Pers. A/neieraanos uz tiesas sédi par neattaisnotu, tiesa, pamatojoties uz LAPK 268.! panta pirmo dalu, 271.panta ceturto dau, uzskata
par iespgjamu izskattt lietu bez viga klatbitnes.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi un izvertSjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka ir pamats /pers. A/ sauk$anai pie administrativas atbildibas un sod®anai pec LAPK
175 panta.

LAPK 175.panta noteikta administrativa atbildiba par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasvaldibas policijas darbinieka, robezsarga
vai zemessarga, ka ari karavira likuriigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Lai izvertétu, vai/pers. A/ vainojams LAPK 175.panta paredzEta parkapuma izdariana, nepiecieSams konstatét: 1) vai policijas darbinieki pildija
dienesta pienakumus; 2) vai ticis izteikts policijas darbinieka likuniigs rikojums vai prasiba; 3) vai persona launpraftigi nav tam paklavusies.

[3.1] Likuma ,,Par policiju”” 10.panta pirmas dalas 6. un 7.punkts noteic, ka policijas darbinieka pamatpienakumos atbilstosi dienesta konmpetencei
ietilpst noverst un partraukt admmistrativos parkapumus, noskaidrot vairiigos, savas kompetences ietvaros sastadtt protokolus, izskatt lietas par Siem
parkapumiem vai art nodot tas izskatSanai p&c paklautibas; atklat noziedzigu nodarjumu un administrativo parkapumu celonus un tos veicinoSos
apstaklus un veikt pasakumus to noverSanai; piedalities personu tiesiskaja audzinasana.

Likuma ,,Par policiju” 22.panta pirma dala noteic, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vins
izvirzijis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. NepaklauSanas policijas darbinieka likurrigam prasibam, ir sodama.
Turklat, atbilstoSi minéta panta tresajai dalai, policijas darbinieka prasibas i obligatas un riciba i saistosa jebkurai personai, kamer amatpersona, kas
pilnvarota kontrolet vai uzraudzt vina darbibu, nebis tas apturgjusi vai atcelusi.

Tiesai nav Saubu, ka Ogres novada pasvaldibas policijas inspektors S.Briedis atzistams par valsts varas parstavi un konkréta administratva
parkapuma subjektu atbilstosi LAPK 175.panta dispozicijai, un, ka vigs 2016.gada 7.oktobrT, atrodoties administrativa parkapuma protokola noraditaja
vieta, izpildija tieSos dienesta pienakunmus savas kompetences ietvaros.

[3.2] Ka atzinis Augstakas tiesas Administrafivo lietu departaments, administrativo atbildibu par nepaklauSanos policijas darbinieka likunigajam
rfikojumam vai prasibam, kad vipS izpilda sabiedriskas karfibas sargasanas vai dienesta pienakunmus, iespEjams pienerot tikai tada gadjuna, ja
administrativa parkapuma lieta tiek konstatéts, ka policista rikojums vai prasibas konkrétaja gadijuma bijusas likuniigas. Likuniigs rikojuns vai prasiba
LAPK 175.panta un likuma , Par policiju” 22.panta pirmas dalas izpratng ir objekfivi likunrigs rikojums vai prasiba, proti, $adam rikojumam vai prasibai
pec sava satura ir jaatbilst likumam Tadgjadi, izskatot administrativa parkapuma lietu, vienmér nepiecieSams noskaidrot, vai konkrétaja gadjuma
policijas darbinieka rikojums vai prasiba bijusi likunigi (skat. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2006.gada 14.novembra
sprieduma lietd Nr. SKA-454/2006 10.punktu).

Attiecigi, tiesai vispirms jaizverte, vai konkrétaja protokola noradttaja laika un vieta norisinajas kas tads, kas deva policijas darbiniekam likumisku
pamatu /pers. A/ saistoSas prasibas, jo gadfjunig, ja $ada pamata nav bijis, citiem apstakliem lieta nav nozimes.

No lietas materialos eso$a Ogres novada pasvaldibas policijas inspektora S.Brieza dienesta zinojuma tiesa konstat€, ka policijas darbinieki
S.Briedis un J.Zaés, patrulgjot pa Ogres pilsétu, 07.10.2016. ap plkst.00.25 stavvieta pie veikala /adrese/, pamanija brauco$u automasinu AUDI, kuru
wvelak nolema apturét, jo ta radija pamatotas aizdomas par izdaritu likumparkapunu. Automasinas AUDI vaditajs nepaklavas policijas darbinicku
vairakkartgjai prasibai apturét transportlidzekli, neapstajas pie cela zimes “Stop”, velak avarja un taja eso§as personas, t.sk., /pers. A/, metas begt,
ignorgjot policijas darbinicku prasibu apstaties (lietas 9.-10.lapa).

No Personas parbaudes protokola un tam pievienotajam izdrukam redzams, ka /pers. A/ 2016.gada 7.oktobr1 plkst.02.24 konstatéts alkohola



reibuns izelpas gaisa 0,34 promiles, plkst.02.53 — 0,29 promiles (Zietas 4.-6.lapa).

Konstatgjot, ka automasinas AUDI vaditajs parkapis celu satiksmes noteikumus un tadejadi izdarfjis LAPK paredztos parkapumus, t.sk.,
nepaklavas policijas darbinicku vairakkart&jai prasibai apturét transportlidzekli (béga), policijas darbiniekiem, pildot dienesta pienakunmus, bija pamats
likuma noteiktaja kartba /pers. A/ aizturét, lai noskaidrotu vainigo parkapumu izdarana un sastaditu administrativa parkapuma protokolu, savukart pie
admunistrativas atbildibas saucamajai personai bija pienakums paklauties policijas darbinieku likurrigai prasibai apstaties.

[3.3] Parbaudot administrativa parkapuma protokolu kopsakara ar tam pievienotajiem materidliem, tiesa atzist, ka protokola fiksétas /pers. A/
darbibas - bégsana no policijas darbiniekiem - kvalificgjamas ka nepaklausanas pasvaldibas policijas darbinieku likunrigajam prasibam, rikojumiem, kad
vini pilda dienesta pienakunus.

Lai personas ricibu varetu uzskaftt par launpratigu, ka tas izteikts LAPK 175.panta dispozcija, pietiek ar to, ka tiek pieradita personas vaina
attiecigd parkapuma izdariSand, t.i., ja persona, kas to izdarfjusi, i apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas prettiesisko raksturu, paredzgjusi tas
kaitigas sekas un vélgjusies vai apzinati piefavusi $o seku iestaganos. Ipass jédziena launpratigums iztulkojums un novertgjums, lai varétu atzit personu par
vainigu nodarfjuma, kas paredzets LAPK 175.panta, nav nepiecieSans (sk. Administrativas apgabaltiesas 2005.gada 10.marta lieta AA609-05/8
15.punktu).

Tadejadi tiesa atzist, ka lieta ir pieradts, ka /pers. A/ izdarfjis LAPK 175.pantd paredzeto administrativo parkapumu, proti, ka administratva
parkapuma protokola noraditaja laka un vieta vips launprafigi nepaklavas pasvaldibas policijas darbinieku likuniigajam prasibam

[4] LAPK 175.pants paredz par launprafigu nepaklauSanos pasvaldibas policijas darbinicka likunigajam prasibam, kad vigS pilda dienesta
pienakunws, soda méru— naudas sodu lidz divsint astondesmit euro vai administratvo arestu uz laiku lidz piecpadsmit diennaktim.

Atbilstosi LAPK 32.panta pirmajai un otrajai dalai, sodu par administrativo parkapunu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdarito parkapumu, stingra saskana ar $o kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem Uzliekot sodu, nem vera izdarita
parkapuma raksturu, parkapgja personibu, viga vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar LAPK 33.pantu /pers. A/ atbildibu nikstinosus apstaklus tiesa nekonstatgja.

Saskana ar LAPK 34.panta pirmas dalas 6.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans tas, ka parkapums izdarits alkoholisko
dzerienu ietekme.

Novertgjot parkapuma raksturu un lieta esoSos datus par /pers. A/ personibu (nestrada, ienakunu un apgadajamo nav, administrativi sodits 4
reizes, t.sk., 4 reizes ar naudas sodu, neviens no tiem nav nomaksats, naudas sodu parads kopa sastada EUR 116,14), nemot véra konstatéto atbildibu
pastiprino$o apstakli, tiesa atzina, ka soda mérki — audzinat personu, kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likumu ievérosanas un sadzives noteikunmu
cienSanas gara, ka arf lai parkapgjs neizdaritu jaunus parkapumus, iespgjans panakt, tikai piemgrojot /pers. A/im sodu - administrafivo arestu uz 5
diennaktim, atzistot, ka noteiktaja apmera tas biis atbilstoss un soda mérki sasniedzoss.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskand ar LAPK 22., 31., 32., 34.pantu, 275.panta pirmés dalas 1.punktu, 289.° pantu, 289.16 panta ceturto
dalu, 289.'7 panta pirmo un otro dalu, 289.'8 panta pirmo daju, 317.pantu un 175.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu LAPK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdarSand un sodtt ar
administrativo arestu uz 5 (piecam) diennaktim

Spriedumu péc 2 stasanas speka izpildit Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirknim.

Administrativas aizturéSanas laiku ieskaifit administrativa aresta termina.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika péc sprieduma pazinoSanas, iesniedzot apelacijas stidzbu vai protestu
Ogres rajona tiesa.

Stidzibas vai prokurora protesta iesniegsana noteiktaja termina aptur sprieduma izpildi lidz stidzibas vai protesta izskatianai.

Tiesnesis (personiskais paraksts) D.Plaudis
NORAKSTS PAREIZS
Ogres rajona tiesas tiesnesis D.Plaudis

Ogre 2016. gada 26. oktobr1



