Noraksts
Civillieta Nr.C30448313

Lietvedibas Nr.C4483-13/5

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga, 2013.gada 12.septembrt

Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesa s tiesnese |.RUke, izskatija rakstveida procesa,Abrenes iela 3, Riga, civillietu
sabiedribas ar ierobezotu atbildbu ,Valmieras Gdens” maza apméra prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,Heliotherm
Baltics” par parada piedzinu un

konstatéja

2013.gada 15.februaritiesa sanemts sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu (turpmak SIA) ,Valmieras Gdens” (turpmak teksta art
prasitajs) maza apméra prasibas pieteikums pret SIA ,Heliotherm Baltics” (turpmak teksta arf atbildétajs) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitajs péc atbildétaja pieprasijuma 2009.gada 20.marta veica aréjo kanalizacijas tiklu
skaloSanas darbus /adrese/, par ko 2009.gada 23.marta prasitajs izrakstija rékinu Nr.02597 par summu LVL 18,45 ar apmaksas
datumu 06.04.2009. Prasttajs péc atbildétaja pieprasijuma

2009.gada 26. un 27.marta veica aréjo tklu skaloSanas un tiriSanas darbus /adrese/, par ko 2009.gada 27.marta prasitajs izrakstija
rékinu Nr.03051 par summu LVL 266,01 ar apmaksas datumu 10.04.2009. lzrakstitos rékinus atbildétajs ldz Sim bridim nav
apmaksajis. Prasitajs ir nosditijis atbildétdjam uz juridisko adresi vairakkartéjus atgadinajumus par rékinu apmaksu un bridinajumus.
Kopéja atbildétaja neapmaksato rékinu summa sastada LVL 284,46 (divi simti astondesmit Cetri lati, 46 santimi) apméra. 2009.gada
23.novembri prasitajs iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa pieteikumu par saistibu piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba un 2010.gada 22 janvari sanéma Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2010.gada 18.janvara Iemuma
norakstu lietd Nr.3-12/5498/16 par pieteikuma atstasanu bez izskatiSanas, pamatojoties uz to, ka bridinajuma izsniegSana
paradniekam nav iesp&jama. lesniedzot pieteikumu par saistibu piespiedu izpildisanu bridindjuma kartiba, prasitajs samaksaja valsts
nodewu LVL 5,69 apméra un ar bridindjuma izsniegSanu saistitos izdevumus LVL 5,72 apméra. Pamatojoties uz Civillikuma
1662.pantu prasitajs galvena parada aprékina ir ieklavis iepriek§ minétos ar bridindjuma izsniegSanu saistitos izdevumus, lidz ar to
galvena parada summa ir LVL 290,18 (divi simti devindesmit lati, 18 santimi) apméra.

Prasiba pamatota uz Civilikuma 1425., 1587., 1651.pantu, 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, 1662., 1811., 1828.pantu, 2223.panta
pirmo dalu, Civilprocesa likuma 26.panta otro dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punktu, 39.panta 1.dalu, 41.panta pirmo dalu, 127 .panta

pirmo daju un 406.5 panta tre3o dalu.



Prasttajs lidz piedzit no atbildétaja pamatparadu LVL 290,18 un tiesas izdevumus LVL 53,30 apméra.

2013.gada 26.marta atbildétdjam saskana ar Civilprocesa likuma 250.21panta pirmo dalu vienlaikus ar prasibas pieteikuma un tam
pievienoto dokumentu norakstiem nosutita paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu paskaidrojumu sniegSanai lidz 2013.gada
25.aprilim.

Atbildétajs tiesas noteiktaja termina rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis.

Nemot véra, ka lietas dalbnieki nav logusi lietas izskatiSanu tiesas sédg, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas

sédé, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas
dalibniekiem pazinots 2013.gada 29.maija, nosutot pusém pazinojumu par lietas izskatidanu.

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, atzist prasibu par pamatotu un apmierinamu dalgji.

Civillikuma 1587 .pants paredz, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arivélak radusas izpildisanas grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai
zaudéjumu.

No lietas materialos esoSajiem dokumentiem redzams, ka prasitajs péc atbildétaja pieprasijuma 2009.gada 20.marta veica aréjo
kanalizacijas tklu skaloSanas darbus /adrese/, par ko 2009.gada 23.marta prasitajs izrakstija rékinu Nr.02597 par summu LVL 18,45
ar apmaksas datumu 06.04.2009. Prastitajs péc atbildétaja pieprasijuma 2009.gada 26. un 27.marta veica aréjo tiklu skaloSanas un
tiiSanas darbus /adrese/, par ko 2009.gada 27.marta prasttajs izrakstija rékinu Nr.03051 par summu LVL 266,01 ar apmaksas
datumu 10.04.2009.

No prasibas pieteikumam pievienota 2009.gada 31.oktobra atgadinajuma par apmaksu un 2012.gada 18.oktobra bridinajuma izriet,
ka atbildetajs nav atmaksajis réekinos Nr.02597 un Nr.03051 noraditas summas. Lidz ar to atbildétdjam ir izveidojies parads par
prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem LVL 284,46 apméra.

Tiesai nav pamata apSaubt prasitaja noradito atbildétaja kopéja parada summas apméru, ka art nav pamata ap$aubt parada
esamibuy, jo, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, tiesa atzist, ka prasiajs ir pieradijis savu tiesibu péc prasijuma ar lieta iesniegtajiem rakstveida
pieradjumiem, sakara ar ko no

SIA ,Heliotherm Baltics” par labu SIA,Valmieras Gdens” piedzenams parads LVL 284,46 apméra.
Prasttajs ltdz piedzit zaud€jumus Ls 5,72 apmeéra, ko veido ar bridindjuma izsniegSanu saistito izdevumu samaksa.

Tiesa atzist, ka noraidama prasttaja prasiba par zaudéjumu Ls 5,72 apméra piedzinu, jo procesualie izdevumi viena lieta nav
atzistami par zaudéjumiem cita lieta.

Prasitajs noradijis, ka 2009.gada 23.novembriiesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa pieteikumu par saistibu
piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba un 2010.gada 22 janvari sanéma Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2010.gada
18.janvara Iemuma norakstu lietd Nr.3-12/5498/16 par pieteikuma atstasanu bez izskatiSanas, pamatojoties uz to, ka bridinajuma
izsniegSana paradniekam nav iesp&jama. lesniedzot pieteikumu par saistibu piespiedu izpildisanu bridindjuma kartiba, prasitajs
samaksaja valsts nodevu LVL 5,69 apméra un ar bridindjuma izsniegSanu saistitos izdevumus LVL 5,72 apméra, lldz ar to
pamatojoties uz Civilikuma 1662.pantu prasitajs galvena parada aprékina ir ieklavis minétos ar bridinajuma izsniegSanu saistitos
izdevumus.

Lai arTizdevumi, ko samaksajusi puse, kuras laba taisits spriedums, atzistami par tas zaudéjumiem 3T7jédziena plasaka izpratné,
tomér nav pamata tos saisttt ar puses tiesibam celt materialtiesisku prasijumu par zaud&jumu piedzinu, jo, ka to uzsvéris dr. jur. V.
Bukovskis, ,...jautajums par tiesas izdevumiem pieder procesualajam, bet ne materialajam tiesibam.” (V. Bukovskis. Civilprocesa

macibu gramata. Riga, 1933., 421. Ipp.).

Ta ka minéta naudas summa ir ar lietas izskatiSanu saistti izdevumi, pasas tiesvedibas lietas - par saistibu nodoSanu piespiedu
izpildiSanai bridinajuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma 501. nodalas noteikumiem, tad procesuala kartba, kada ir vai nav
atlidzinami $adi procesualie tiesvedibas izdevumi, noteikta minétaja Civilprocesa likuma 501. nodala.

Tadéjadi konkrétaja lieta ir likumigs un pietiekams pamats prasitaja lguma noraidiSanai par zaudéjumu piedzinu Ls 5,72
apmeéra, kas radusies ka procesuali ar lietas izskatiSanu saistti izdevumi citas lietas - par saistibas nodosanu izpildisanai bridinajuma
kartiba.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétaja prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu
LVL 50,00 apméra. Ka arisaskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu un treSo da|u tiesas izdevumi ir arT ar lietas izskafiSanu
saistttie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas

pavéstu piegadasdanu un izsniegSanu saistitie izdevumi, t.i. Ls 3,30 apméra. Lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami
prasiaja tiesas izdevumi LVL 53,30 apméra.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.1 pantu, SIA ,Heliotherm Baltics” nosakams 10 dienu termin$ sprieduma labprafigai izpildei.
Minétais termin$ skaitams no sprieduma spéka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27 panta pirmo un otro dalu, spriedums lieta par maza apmeéra prasibu apelacijas kartiba nav
parstdzams. Lietas dalbnieki spriedumu var parsidzét kasacijas kartba saskana ar Civilprocesa likuma desmito sadalu.



Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195, 204" pantu, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:
prasibu apmierinat daléji.

Piedzit no SIA ,Heliotherm Baltics”, registracijas numurs /registracijas numurs/, par labu SIA,Valmieras Gdens”, registracijas
Nr./registracijas numurs/, pamatparadu paradu LVL 284,46 un tiesas izdevumus LVL 53,30, kopa LVL 337,76.

Paréja dala prasibu noraidt.

Noteikt SIA ,Heliotherm Baltics”, registracijas numurs /registracijas numurs/, sprieduma labpratigas izpildes terminu — 10 dienas péc
sprieduma staSanas likumiga spéeka.

Spriedumu var parsidzéet Augstakas tiesas Senata 30 dienu laika, iesniedzot kasacijas slidzibu Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese /paraksts/ I.ROke
NORAKSTS PAREIZS
Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas tiesnese L.RUke

Riga, 2013.gada 12.septembri



