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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2022.gada 15.septembr1
Rigas pilsétas tiesa
tiesnese D.Dzerviniece,
piedaloties prokuroram E.Pastaram,
aizstavei [ Krastinai,

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba p&c Krimmallikuma 175.panta tresas dalas.
Tiesa, parbaudot un izvértgjot visus kriminallietd esoSos materialus,

konstatgja:

/pers. A/ izdarTja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzbu), ieklistot cita telpa, un proti:

2021.gada 20.junija ap plkst.23.50 /pers. A/, biidams alkohola rebbuma, mantkarigu tieksmju vadts, nolika izdartt zadzbu, t&i ar speku atvera
SIA “/nosaukums/” veikala /adrese/, automatiskas durvis, pec ka iekluva veikala tirdzniecibas ZalE. Turpinot savas noziedzigds darbibas, /pers. A/,
uzskatot, ka vina darbibas neviens nenovero, no STA “/nosaukums/” veikala tirdzniecibas zales pagema vienu 0,33 1bundzu limonades “Fanta™ 0,75 EUR
vertiba un vienu 0,33 1bundzu limonades “Schweppes’ 0,79 EUR vertiba, kuras abas vz vietas izdzera, pec ka aizmiga notikuma vieta.

Tada veida /pers. A/, ieklustot SIA “/nosaukuns/” veikala /adrese/, slepeni nolaupgja SIA “/nosaukums/” mantas 1,54 EUR vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta tresaja dala.

Tiesas s€de apstdzetais /pers. A/ saprata vigam celtas apstidzibas biitbu un savu vainu vipam inkrimingta noziedzigd nodarfjuma izdar8ana, kas
paredzets Krimnallikuma 175.panta treSaja dala, atzina pilriba.

Apstdzetais /pers. A/ piekrita pieradijunu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklesana, lodza tiesu pieradjumu parbaudi neizdartt, paskaidrojot, ka
vigam ir zinama pieradjumu parbaudes neizdari§anas procesuala biifiba un sekas. Apstdzeta /pers. A/ igumu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu ir
atbalstijusi vipa aizstave, pret to savus iebildumus nav izteicis prokurors.

Kriminallieta tika iztiesata bez pieradjumu parbaudes tiesas izmeklesana, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem

Apstdzeta /pers. A/ izdarita noziedZigd nodarfjuma juridisko kvalifikaciju peéc Krimmnallikuma 175.panta tresas dalas tiesa atzist par pareizu.

Apstdzeta /pers. A/ vaina noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala, i pilniba pieradita ar visiem
krimmallietas materialiem, to kopuma un savstarpgja saistiba, pieradjumu analize nav nepiecieSama, un par izdarito noziedzigo nodarjumu apstidzEtais
/pers. A/ ir sodans.

Nosakot soda veidu un méru, tiesa gem vera Kriminallkuma 35.panta nosacijunus un saskana ar Krimnallikuma 46.pantu, nem véra izdarita
noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitSjunmu, vairiiga persoribu, vina atbildbu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu, apstidzeta /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjums, kas paredzéts Krimnallikuma 175.panta
tresaja dala, i klasificgjanms ka smags noziegums.

Parbaudot apstdzeta /pers. A/ personu raksturojosos datus, noskaidrots, ka vinS agrak i sodts, pedgjo reizi tka notiesats ar Rigas pilsétas
Pardaugavas tiesas 2021.gada 15.decembra spriedumu pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar wslaicigu brivibas atpensanu uz 3 (tris) meéneSiem,
saskana ar Kriminalikuma 50.panta otro un piekto dalu dalgji pieskaitits sods, kas noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada
28.septembra spriedumu, un galigais sods tika noteikts - brivibas atpemSana uz 5 (pieciem) menesiem, savukart ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas
2022.gada 1.marta lemumu saskana saskana ar Kriminallikuma 50.panta otro un piekto daju, dalgji saskaitot ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas
tiesas 2021.gada 19.oktobra lemumu ((galigais sods noteikts ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2021.gada 29.aprija spriedumu,
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2021.gada 17 jimija spriedumu, Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada 5 jilija spriedumu,
Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada 21.julija spriedumu), Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2021.gada
13.decembra lemums), Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas 2021.gada 16.novembra spriedumu un Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2021.gada
15.decembra spriedumu (galigais sods noteikts ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada 28.septembra spriedumu) noteiktos
sodus, galigais sods /pers. A/ notekkts- brivibas atpensana uz 11 (vienpadsmit) méneSiem, sabiedriskais darbs uz 420 (Cetri simti divdesmit) stundam,
atbrivots pec brivibas atpensanas soda izcieSanas 2022.gada 26.jilija, uzsacis pienerota sabiedriska darba izpildi un ir nostradajis 74 (septipdesmit
Cetras) sabiedriska darba stundas (lietas 34. — 41.lapa, 88. — 92.lapa, 94. — 95.lapa) ar 9 klasu izgfitibu, Skiries, /pers. A/ ir nepilngadigs berns, kuru
vigam ir pienakums apgadat (lietas 42.lapa), pec apstidzEta vardiem strada neoficiali, /nosaukuns/, pec apstidzeta vardiem - triicigas vai maznodro§inatas
personas statuss vinpam nav noteikts, dzvo /adrese/, pc apstidzeta vardiem — vina veselibas stavoklis ir normals, smagu saslinsanu nav.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka vips ir pilniba atzinis savu
vainu un izdartto noZlo.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1., un 12.punktu, par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem tiesa atzist to, ka
izdarttais noziedzigais nodarjjunms veido noziedzigu nodarjumu recidivu un noziedzgais nodarfjuns izdartts alkohola ietekme.

Saprotot noziedzigu nodarfjumu ka netaisriigumu, ko radfjusi parkap€ja darbiba vai bezdarbiba, ikviend konkréta gadjuni ir svarigi izveleties un
pienerot parkapgjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimili atbilst sabiedribas un ari parkapgja interesem (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
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atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2007./2008.gada apkopojumia par sodu piemérosanas praksi noradits, ka, lai atjaunotu taisnigunu,
krimindlsodam jaatbilst izdartajam noziedzigajam nodarfjumam, ar to raditajam apdraudéjumam un nodaritajam kait§jumam Pirms izlent par
pienrojama krimindlsoda veidu un méru, jaizverte visi apstakli un fakti, kas attiecas uz konkréto noziedzigo nodarfjumu, likumparkapgju, cietuSo un
sabiedribu. Piem€rotais sods nedrikst biit nesanerigi bargs vai viegls; iespgju robezas ar sodu jacensas atjaunot tadu tiesisko stavokli, kads pastaveja
pirms noziedziga nodarjjuma izdariSanas.

Nosakot sodu apsiidzetajam /pers. A/, tiesa nem vera, ka soda merkis ir sasniedzams ar sapratigiem un demokratiskiem hidzekliem, izvertgjot
apstidzeta vainu un attieksmi pret nodarjumu, socialo stavokli, sabiedrisko bistanibu un to, vai obligata un kategoriska brivibas atpensanas soda
piemerosana ir galgjais un nepiecieSamais lidzeklis $Tmerka sasniegSanai.

Nemot vera augstak noradtto, izdartta noziedziga nodarfjuma smagumu un rakstury, to, ka apstidzeta /pers. A/ izdarttais smagais noziegums, kas
paredzets Krimnalikuma 175.panta treSaja dala, apdraud personu mantiskas intereses, radito kaitgjumu, visus apstdzeta atbildibu nikstinoSos un
pastiprinoSos apstaklus, apstidzeta personu raksturojosos datus, izvertgjot apstidzeta atticksmi pret izdartto noziedzigo nodarjjunu, to, ka apsiidzetais ir
veicingjis noziedziga nodarjuma izmekleSanu tiesas s€de, tas ir, atbilsto§i Krimmnalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punktam ir izvelgjies
vienkarsako procesa veidu — pieradijumu parbaudes neizdarSanu tiesas sedé un tada veida sekngjis atraku un taisnigaku kriminaltiesisko attiecibu
noregulgjum, tiesa uzskata, ka soda merka sasniegSanai apstidz&tajam /pers. A/ i iespgjams noteikt Krimnallikuma 175.panta treSaja dalas sankcija
paredzEto alternativo sodu - sabiedrisko darbu, tada veida gan sodot vigu — iesaistot sabiedribai nepiecieSamo darbu bezatlidzbas veikSana, gan
nepaklaujot vinu ieslodzjumam

Tiesa nem vera, ka sods nav valsts atriebiba par nodarito, turklat nevis soda bardzba, bet gan ta neizb&ganiba nodrosina gan soda efektivitati, gan
ta audzinoSo raksturu, toner tiesas ieskata, apstidzetajam /pers. A/ konstateto atbildibu pastiprinoSo apstaklu esaniba ir pamats bargaka soda mera
piemerosanai Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros un liedz tiesai tiesibas piespriest minimalo sodu, jo pec Krimnallikuma jegas atbildibu pastiprinosu
apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iesp€ju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta 2006.gada 8.februara lemumai lieta Nr.SKK01-74/06).

Saskana ar Kriminallikuma 40.panta treSaja dala noteikto - sabiedriskais darbs nav piemerojams personam, kuras fizisku vai psihisku trauc€junu
de] to nespgj veikt.

Tiesa, izvertejot iepricks minéto, nekonstate apstaklus, kuri liegtu apstidzetajam /pers. A/ izpildtt sabiedrisko darbu.

Tiesa uzskata, ka papildsods — mantas konfiskacija, kas Krimnallikuma 175.panta tresas dalas sankcija nav paredzets ka obligats, apstdzetajam
/pers. A/ nav pien€rojams, jo arests apstidzeta mantai nav uzlikts, ka ar lieta nav zigu par to, ka apstidz&tajam /pers. A/ piederétu kada manta, kuru var
paklaut konfiskacijai (Kriminallikuma 42.panta tresa dala).

Galigais sods apstidzetajam /pers. A/ ir nosakams saskana ar Kriminallikuma 51.panta nosacjumiem, ar $o spriedunu noteiktajam sodam dalgji
pieskaitot sodu, kas nav izciests péc Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada 1.marta lemuma sekojosu apsverumu dél.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, ja persona izdarqjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa, taisot spriedumu, vai
prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu, nosaka sodu atseviski par katru noziedzigo nodarfumu. Sada gadijumd galigais sods nosakams péc
noziedzigu nodarijumu kopibas, ietverot vieglako sodu smagakaja vai arT pilrigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Krimnallkuma 50.panta otra dala noteic, ka, ja visi noziedzigie nodarfjumi, kas veido noziedzigu nodarfjunmu kopibu, ir krimnalparkapumi vai
mazak smagi noziegumi, galigais sods nosakans, jetverot viegliko sodu smagakaja vai arf pilriigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus. Sada gadfjuma
kopgjais soda apmers vai laks drikst parsniegt maksimalo soda apmeru vai laiku, kads paredzts par smagako no izdarttajiem noziedzgajiem
nodarfjumiem, bet ne vairak ka par pusi no maksimala soda apmera vai laika, kads paredzets par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarjumiem
[..]-

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta treSo dalu, ja vismaz viens noziedzigais nodarfjums, kas veido noziedzigu nodarfjumu kopibu, ir smags vai
seviski smags nozieguns, galigais sods tiek noteikts, pilnigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Krimnallikuma 50.panta piekta dala nosaka, ka tada pasa kartiba tiesa nosaka sodu, ja pec sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu speka
stasanas konstatets, ka persona vairiiga Vel cita noziedziga nodarjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma vai prokurora priekSraksta par sodu speka
stasands pirmaja lieta. Saja gadijuma soda laika ieskaitans sods, kas pilnigi vai dalgji jau izciests péc pirma sprieduna vai prokurora pricksraksta par
sodu.

Savukart Kriminallikuma 51.panta pirma dala noteic, ka ja notiesatais pec sprieduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdarjjis
jaunu noziedzigu nodarfjum, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu un 51.panta pirmo dalu, galigais sods personai tick noteikts p€c spriedumiem vai prokurora
pricksrakstien par sodu, nevis tiesas lemumiem, vienlaikus nemot véra lemumos par galiga soda noteikSanu noteikto soda veidu un méru.

Ka noradjusi Latvijas Republikas Augstakas tiesas, ja persona ir izdarjjusi vairakus noziedzigus nodarfjumus un kaut viens no tiem ir izdarits pec
ieprieksgja sprieduma taisanas, galigo sodu nosaka, piemerojot Krimnallikuma 51.pantu, neatsaucoties uz Krimnallikuma 50.pantu (skat. 2005.gada
Tiesu prakse soda noteiksana par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem un péc vairakiem spriedumiem).

Tiesa konstat, ka noziedzigo nodarfjum, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta treSaja dala (iztiesajamais kriminalprocess), apstidzgtais /pers.
A/ 1r izdarijis 2021.gada 20.jinjja, savukart ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada 1.marta lemunmu saskana ar Kriminallikuma 50.panta otro un
piekto dalu, dalgji saskaitot noteiktos sodus péc Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2021.gada 19.oktobra lemuma ((galigais sods noteikts ar
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada 29.aprija spriedumu, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2021.gada 17 jinija spriedumu,
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada 21 jilija spriedumu) , Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2021.gada
13.decembra lemumu), Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2021.gada 16.novembra sprieduma un Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2021.gada
15.decembra sprieduma (galigais sods noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2021.gada 28.septembra spriedumu), /pers. A/
noteikts galigais sods p&c minetajiem spriedumiem un Emumiem

Nemot vera to, ka Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas 2021.gada 29.aprila spriedunms i stajies likuniiga speka 2021.gada 11.maijja,
secinams, ka galigais sods apstidzetajam /pers. A/ ir nosakans saskana ar Krimnallikuma 51.pantu.

Saskana ar Rigas pils€tas Pardaugavas tiesas 2022.gada 1.marta lemumu, /pers. A/ neizciestais sods ir 346 (tris simti Cetrdesmit seSas) sabiedriska
darba stundas.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta pirmo un ceturto daju, soda izcieSanas termina /pers. A/ ieskaitams aizturéSana pavadtais laiks no 2021.gada
21.jinija plkst.00.17 idz 2021.gada 22.junija plkst.12.55, kas atbilst 16 (seSpadsmit) sabiedriska darba stundam.

Izskatamaja kriminallieta apstidzgtajam /pers. A/ ir piemerots dro§ibas idzeklis — pieteikSanas noteikta laika policijas iestadg, kas atstajanms
negrozits un atcelams pec sprieduma speka stasanas.

Kriminallieta, pirnstiesas procesa, tika pieteikts cietusas SIA ““/nosaukums/” pieteikums par radia mantiska zaudejuma 165,11 EUR apmera



kompensaciju, par sabojato automatisko ieejas durvju remontu (163,57 EUR) un nozagtajam precém (1,54 EUR) apmera.

Cietudas SIA “/nosaukums/” parstavis uz tiesas sedi nav ieradies, bet saskana ar Kriminalprocesa likuma 351.panta 4!.daju, kompensacijas
pieteikumu izskata neatkarigi no cietusa klatbiitnes.

Apsiidzetais /pers. A/ tiesas sed€ atzina cietusas SIA “/nosaukuns/” pieteikumu par radita mantiska zaud&juma kompensaciju, piekrita cietusas
noteiktd mantiska zaud&juma apmeram

Kriminalprocesa likuma 22.panta deklargts pamatprincips — personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kait€jums, nemot vera tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&jumu, tiek garant€tas procesualas iesp€jas moralas un materialas kompensacijas pieprasi¥anai un
sanemsanai.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma dala nosaka, ka kompensacija i naudas izteiksm€ noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radfjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarjjumu par moralo aizskarum, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&junmu, savukart minéta
panta otra dala noteic, ka kompensacija ir krimnaltiesisko attiecibu noregulgjuma elements, ko apstidzetais samaksa brivprafigi vai uz tiesas nolenmuma
pamata.

Tiesa uzskata, ka cietusas SIA “/nosaukums/” par mantisko zaudgjunu pieprasitas kompensacijas apners ir pamatots, mantiski zaudgjumi
cietuSajai SIA “/nosaukums/” ir nodartti apstidzeta /pers. A/ noziedzigu darbibu rezultata un nav atlidzinati, fidz ar ko cietusas SIA “/nosaukuns/”
pieteikums par radita mantiska zaudejuma 165,11 EUR kompensaciju ir apmierinamns.

Kompensacijas samaksasanas pienakuns cietusajai, saskana ar Krimmnalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktu, uzliekams
apstdzetajam /pers. A/.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.panta treSo dalu, ja cietusais uzskata, ka ar kompensaciju nav atlidznats viss raditais kaitSjuns, vinam ir
tiestbas prast ta atlidzinasanu Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Tiesa konstaté lieta procesudlo izdevunu esanibu. ApstidzEta /pers. A/, kurs velgjas aizstavja piedaliSanos, aizstavibas nodrosinasanai pirmstiesas
procesa tiesa pec norikojuma tika pieaicinata zverinata advokate I.Krastiga, kurai par veikto darbu valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegsana
/pers. A/ no valsts budzeta izmaksati kopuma 110,00 EUR, ko veido izdevumi par aizstavibu pirmstiesas procesa, sniegto juridisko konsultaciju tiesa,
apstidzeta aizstavibu tiesas s€dé. Advokatam par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas sniegSanu personai, kura nav noslégusi vienoanos par
aizstavibu, samaksas apnéru un ar valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas sniegsanu saistitos atlidzinamos izdevunus, to apméru un izmaksas kartibu
nosaka Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumi Nr.1493 “Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas
apmery, athdzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” un Ministru kabineta 2018.gada 27.marta noteikumi Nr.183 “Grozjumi Ministru kabineta
2009.gada 22.decembra noteikumos” Nr.1493 “Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmery, athidzinamajiem
izdevumiem un to izmaksas kartibu”.

Tiesa uzskata, ka minéto procesualo izdevunu atlidzinaSanas pienakuns uzliekans apsiidz&tajam /pers. A/ saskapd ar Kriminalprocesa likuma
367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta pirmas dalas nosacjumiem. Konkrétaja krimnalprocesa nav konstatéti Krimnalprocesa likuma 85.panta
paredzetie nosactjumi, kuriem iestajoties, /pers. A/ ir tiesibas vz atbrivoSanu no samaksas par aizstavja palidzbu.

Spriedumam stajoties likuniiga speka, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, lietiskie pieradgjumi: aploksne ar
DNS nomazgajumu, kas fikseta ar drosibas uzlimi Nr.21-133475, aploksne ar DNS paraugu, kas fiksgta ar drosibas uzimi 21-133476, kas glabajas pie
kriminallietas, - izriicindmi.

Spriedumam stajoties likuniiga speka dokumentus: 1 (vienu) CD disku ar videoierakstiem, 2 (divus) CD diskus ar procesualo darbibu ierakstiem,
kas glabajas pie krimnallietas, - pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 135.panta otro dalu un 374.panta pirmo dalu, - turpinat glabat pie kriminallietas
materialiem

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520.pantu, 523.panta pirmo primdalu, 524., 527., 528., 529. un 530.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vairigu noziedZiga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta tresaja dala un, sodt ar sabiedrisko darbu uz
200 (divi simti) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests péc Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada
1.marta lemuma, un galigo sodu /pers. A/ noteikt — sabiedrisko darbu uz 420 (Cetri simti divdesmit) stundam

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta pirmo un ceturto dalu, soda izcieSanas termina /pers. A/ ieskaiftt aizturé$and pavadito laiku no 2021.gada
21 junija plkst.00.17 lidz 2021.gada 22.junija plkst.12.55, kas atbilst 16 (seSpadsmit) sabiedriska darba stundam.

Atstat negrozitu /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade, kuru atcelt pec sprieduma speka stasanas.

Izskaidrot, ka /pers. A/ ir pienakuns pieteikties sabiedriska darba izpildes uzsakSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieniba
atbilstosi deklargtajai dzivesvietai (Valsts probacijas dienesta Rigas Rietumu regiona teritorialas struktfirvienibas Olaines nodala, Zeiferta iela 6, Olaing)
10 (desmit) darba dienu laika péc tiesas sprieduma speka stasanas.

Piedztt no /pers. A/ par labu SIA “/nosaukums/” mantisko zaud&jumu 165,11 EUR (viens simts seSdesmit pieci euro, 11 centi) apmera.

Noteikt /pers. A/ termigu sprieduma labpratigai izpildei dala par kait€juma kompensaciju atlidzmasanu — 30 (tiisdesmit) dienas no sprieduma speka
stasanas dienas, maksajuma veikSanas faktu apliecinoSu dokumentu iesniedzot Rigas pilsétas tiesa (Lomonosova iela 10, Rigd).

Piedzit no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus 110,00 EUR (viens simts desmit euro, 00 centi) par zverinatas advokates I.Krastinas
sniegto juridisko palidzibu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu apstidzgtajam /pers. A/ izdevumi 110,00 EUR (viens simts desmit exro, 00 centi) par aizstaves
sniegto juridisko palidzibu pirnstiesas procesa un pirmas instances tiesa labpratigi jasamaksa 30 (trisdesmit) dienu laika péc tiesas sprieduma speka
stasanas dienas tiesas noraditaja Valsts kases konta — sapémgjs: NMR90000050138, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV68TREL1060001239300, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinosu dokumentu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 634. 'panta trispadsmito dalu tiesa izpildrakstu par procesualo izdevumu piedzinu nosiifis izpildei pec tam, kad
beigsies sprieduma labprafigas izpildes termips.

Spriedumam stajoties likuniiga speka lietiskos pieradjumus: aploksni ar DNS nomazgajumu, kas fiks€ta ar droSibas uzlimi Nr.21-133475,
aploksni ar DNS paraugy, kas fikséta ar drosibas uzlimi 21-133476, kas glabajas pie krimnallietas materialiem,- izriicinat.

Spriedumam stajoties likuniga speka dokumentus: 1 (vienu) CD disku ar videoierakstiem, 2 (divus) CD diskus ar procesualo darbibu ierakstiem,
kas glabajas pie krimnallietas, - uzglabat kopa ar lietu.

Spriedumu var parsidzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, saskana ar Kriminalprocesa



likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju, ricbu ar mantu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiemn,
iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas tiesa (Lomonosova iela 10, Rigd).
Pilns spriedums sagatavots un pieejams 2022.gada 10.oktobrL.

Tiesnese D.Dzerviniece



