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SPRIEDUMS
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Ludza, 2016.gada 14.novembr1

Rézeknes tiesa $ada sastava - tiesnesis Juris Andersons, ar sekretari Ilgu Juskani, piedaloties prokurorei Anitai Le$¢inskai, izskatija atklata tiesas
sede kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba par Krimmnallkuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma
izdariSanu, un

konstaté&ja

/pers. A/ izdarfa transportlidzekla vadianu bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas nav iegiitas) un atrodoties
alkohola ietekmg, proti:

2016.gada 13.februari plkst. 8:10 /pers. A/, atrodoties alkohola ietekme, Ludza pa Talavijas ielu virziena no Baznicas ielas uz Liela Ezerkrasta
ielas pusi vadija autorma$inu/TL marka/ 525, ar valsts registracijas numura Zimi /TL numurs/, bez transportlidzekla vadanas tiesbam, kuras vipam
noteikta kartba nav iegitas. /pers. A/ apturgja Valsts policijas Latgales regjona parvaldes Satiksmes uzraudzibas rotas amatpersona un veica alkohola
ietekmes noteikSanas parbaudi ar méraparatu AlcoQuant 6020. Parbaudes rezultata tika konstat€ta alkohola koncentracija /pers. A/ izelpotaja gaisa
1,8676 promiles.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodarjjumu.

Tiesas sede apstdzetais /pers. A/ savu vainu vigam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarSana atzina un izteica logumu neveikt pieradijunu
parbaudi tiesas izmeklesana, prokurore Anita Le$¢inska tam piekrita.

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, uzskata, ka tie apstiprina apstidzeta /pers. A/ vainu. Tapec, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
499.panta pirmo un otro dalu, nolema tiesas izmeklesana pieradjumu parbaudi neizdart, jo apsiidzetais atzina savu vainu visa vipam izvirzitaja apsudziba,
tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzEta vainu un vips piekrita $adas parbaudes neizdarSanai.

Tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. A/ vaina Krimnallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana ir pieradita pilriigi ar
visiem lietas materialiem, to kopuma un savstarpgja saistba. Lidz ar to pieradjumu analize un to uzskaitfjums saskana ar Krimmalprocesa likuma
527.panta treSo dalu nav nepiecieSami.

Pirstiesas izmekleSana apsiidzeta /pers. A/ darbibas ir pareiz kvalificgtas atbilstosi Krimnallikuma 262.panta pirmajai dalai.

Nosakot sodu apstidzetajam /pers. A/, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un radito kaitjumu, ka ari persoribu. /pers. A/
izdarfja mazak smagu noziegumu pret satiksmes dro§ibu. Uz noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi vigS bija iepriek$ krimingli sodits ar Preilu rajona
tiesas 2015.gada 5.oktobra spriedumu par Krimnallkuma 175.panta tre$as dalas un 180.panta pirmas dalas paredzEtu noziedzigu nodarfjumu
izdarBanu. Sprieduns stajies likunmiga speka 2015.gada 30.oktobri, sodaniba nav dzesta (lietas 17.-19.lapa). /pers. A/ nav aktivu administrativos sodu
(lietas 20.1apa), algotu darbu nestrada (lietas 14.lapa), apgadajamo nav (lietas 21.lapa). Turklat tiesa nem véra apstdzeta atbildibu nikstinosus un
pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro daju /pers. A/ atbildibu nrikstinoSs apstaklis ir savas vainas atzi8ana noziedziga nodarjuma izdari$ana un
izdarta noz€loSana. Atbilstosi Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam/pers. A/ atbildibu pastiprino$s apstaklis i noziedzigo nodargjunmu
recidivs.

Ta ka /pers. A/ nedzestas sodanibas parbaudes laka izdarja mazak smagu noziegumu, apdraudot satiksmes drosibu, ieprieks piecas reizes
kriminali sodits, bet ir konstatets nikstinoss apstaklis, tiesa uzskata, ka apstidz&tajam piemerojams sods — piespiedu darbs.

Lai sasniegtu Krimnallikuma 35.panta otraja daja paredzeto soda merki, proti, aizsargat sabiedribas droSibu, vainigo personu sodt par izdarto
noziedzigo nodarjunu, ka art panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, vins sodams ar
piespiedu darbiem.

Nav lietderigi apstidzeto /pers. A/ sodtt ar brivibas atnenmSanas sodu vai slaicigu brivibas sodu, jo vins izcieta un izcie§ piespriestos sodus.

Nav lietderigi apstidzeto /pers. A/ sodtt ar naudas sodu, jo vigS algotu darbu nestrada, vinpam nav pastavigu ienakumu. Mingtais apstaklis liedz
apstdzetajam samaksat naudas sodu likuma noteiktajos termigos.

Nosakot papildsoda - transportlidzekla vad®anas tiesibu atpensanas apmery, tiesa nem vera, ka /pers. A/ konstateta alkohola koncentracija
organisima bija 1,8676 promiles, tas i, vairakas reizes parsniedza pielaujamo normu, kas atzistama par sanera lieln alkohola ietekmi uz cilveka spgjam
vadit paaugstinatas bistanibas avotu — transportlidzekli. Lidz ar to tiesibu ierobezosanas soda termips /pers. A/ nosakams tuvak maksimalajam sankcijas
apméram

Krimnallikuma 42.panta tresa dala paredz, ka tiesa, nosakot mantas konfiskaciju par noziedzigu nodarfjunu pret satiksmes dro$ibu, attiecina to uz
transportlidzekli.

Saskana ar CSDD Informativas sistémas izdruku transportlidzekla /TL marka/, valsts registracijas nunmura Zime /TL numurs/, Tpasnieks i cita
persona. Tapec mantas konfiskacija apstidzetajam /pers. A/ nav piemerojanma.

Ar Rézeknes tiesas 2016.gada 19.septembra spriedumu apstidzetais /pers. A/ atzits par vairiigu Krimmnallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarfjuma izdarana un sodits ar piespiedu darbu uz 200 stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez
mantas konfiskacijas.

Nosakot apsiidzetajam /pers. A/ galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 50.panta otras un piektas dalas nosacfjumiem, dalgji pievienojams
neizciestais pamatsods un papildus sods, saskana ar Rézeknes tiesas 2016.gada 19.septembra spriedumu.

Soda izcieSanas termina apsiidzetajam /pers. A/ ieskaitams izciestais sods saskana ar Rézeknes tiesas 2016.gada 19.septembra spriedunu —
piespiedu darbs 39 stundas, atbilstosi Valsts probacijas dienesta Ludzas teritorialas strukttrvienibas 2016.gada 14.novembra informacijai.



Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma izdarana un sodit ar piespiedu darbu uz 240
(divi simti Cetrdesmit) stundam, atpemot transporthidzeklu vadianas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta otro un piekto dalu galigi /pers. A/ noteikt sodu, pie noteikta soda dalgji pievienojot pamatsodu un papildus
sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja Rezeknes tiesas 2016.gada 19.septembra sprieduma, - piespiedu darbs uz 360 (tris simti seSdesmit) stundam,
atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Teskaittt /pers.A/ka izciesto sodu 39 (trisdesmit devinas) piespiedu darbu stundas saskana ar R&zeknes tiesas 2016.gada 19.septembra spriedunu,
neizciestais piespiedu darbu sods sastada 321 (tris simti divdesmit viena) stunda.

Saskana ar Krimnallikuma 44.panta noteikumiem noteikt /pers. A/ tiesibu atnpensanas termina laika aizliegumu ieght transportlidzekla vad®anas
tiesibas.

Drosibas lidzekli /pers. A/ Tidz sprieduns staja likuniiga speka atstat ieprieksejo — uzturésanos noteikta vieta.

Spriedumu 10 (desmit) dienu laka apelacijas kartiba, par tiesas piespriesto sodu vai Kriminalprocesa likuma pielautajiem parkapumiem, var
parstdzet Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, stidzibu vai protestu iesniedzot Rezeknes tiesa (Stacijas iela 44, Ludza).

Tiesnesis (personiskais paraksts) J.Andersons



