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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2015.gada 28.oktobr1

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese A.Bulina

ar sekretari D.Onucu-Laicani

piedaloties prasitajas parstavei zverinatai advokatei Lindai Zausai un atbildétajam /pers. A/

izskatija atklata tiesas se€dg civillietu /pers. B/ prasiba pret /pers. A/ par uzturlidzeklu parada un uzturlidzeklu piedzigu.

Aprakstosa dala

[1]2015.gada 28.aprili /pers. B/ (turpmiak - prasitaja) Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa c€la prasibu pret /pers. A/ (turpmak -
atbildetajs) par uzturiidzeklu parada un uzturfidzeku piedzigu.
[1.1] Prasiba noradts, ka laulibas laika 2002.gada 31.maija dzimis dels /pers. C/ un 2004.gada 12.julija dzimusi /pers. D/.
Lauliba starp pusém tika skirta pamatojoties uz 2012 gada 30.maija nosleégto Vienosanos par kopigo nepilngadigo bérmu aizgadibu, saskarsmes
tiesibam, bérnu uzturfidzekliem un kopigas mantas sadali.

Saskana ar Vienosanas 3.3.punktu, vecaki vienojas, ka pec laulibas skirSanas vini kopigi, katrs saméra ar savu mantas stavokli, uzturés bernus, bez
tam gemot véra Civillkuma 179.panta prasibas, atbildétajs idz laikam, kamer b&mi pasi vares sevi apgadat, apnemas maksat uzturiidzeklus bérmu
uzturam Ls 60,00 apmera menest katram b&rmam, kopa Ls 120,00 menesi.

Vieno$anas 3.4.punkta noteikts, ka gadfjuma, ja valsti noteiktais minimalais uzturlidzeklu apmers parsniedz vienoSanas noradito uzturidzekiu
apmeruy, atbildetajs appemas maksat valstt noteikto uzturfidzeklu apmeru.

Laika posma no vienoSanas noslegsanas briza un Iidz prasibas pieteikuma sagatavoSanas bridim atbildétajam bija pienakums maksat prastajai
uzturfidzeklus bému uzturam pavisam kopa 6 412 euro apmera. Atbildetajs So pienakunu ir izpildfjis dalgji un ir veicis maksajumus vien 5 427 euro
apmera. Savukart atbildétaja nesamaksato uzturlidzeklu parads ir 985 euro. Prasibas pieteikuma noradits detalizéts aprekins (lietas 4.-5.lapa).

Kops prasttaja un atbildétajs uzsaka dzvot Skirti, kopigi bemi atrodas prasitajas ikdienas aizgadiba un prasiaja ripejas par bemu uztureSanu.
Atbildetajs pienacigi nepilda ar vienoSanos uzemtos pienakumu un nemaksa prasitajai pat noligtos uzturlidzeklus, kas ir daudz mazaki neka valsti pasreiz
noteiktie minimalie uzturlidzekli bérna uzturam.

[1.2] Prasiba pamatota ar Civilikuma 177.pantu, 178.pantu, 1791.pantu, 1587.pantu, 1590.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta
noteikumiem Nr.665 “Noteikumi par minimalo ménesa darba algn un minimalo stundas tarifa likmi” un Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara
noteikumiem Nr.37 ‘Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bérnam”.

[1.3] Prastaja Iodz tiesu piedzt uzturfidzeklu paradu 985 euro. Bez tam, ludz piedzt no atbildetaja uzturfidzeklus dela /pers. C/ uzturam un meitas
/pers. D/ uzturam LR Ministru kabineta noteiktaja minimalaja béra vzturlidzeklu apmera, iidz lakkam, kamér bérni pasi var€s sevi apgadat, ka art lidz
noteikt nekav&josu sprieduma izpildi dala par uzturlidzeklu piedzinu.

[2] 2015.gada 15.junija /pers. A/ tiesa iesniedzis rakstveida paskaidrojumus, kuros norada, ka prasibu par uzturlidzeklu parada piedzigu atzist
dalgji 797,00 euro apmera.

Paskaidrojumos noradts, ka prasitajas noraditie maksajumi nesakrit ar veiktajiem maksajumiem, jo laka posma no 2015.gada janvara lidz
2015.gada 27.aprilim atbildetajs veicis maksajumus 700 euro apmera.

Atbildetajs nezinaja par minimalo uzturlidzeklu palielinajumu, ka ar prasitaja vigpam par uzturfidzeklu apmeru nav pazinojusi, Iidz ar to maksajumi
netika veikti atbilstosi noteiktajam minimalajam uzturlidzekiu apjormam.

Atbildetajam sakuma veikt alimentu maksajumus sagadaja griitibas, jo sag€ma minimalus ienakunus un, lai veikt maksajunws, izmantoja krediu.
Par neveikto maksajunu 2013.gada augusta starp pusém bija mutiska vienosanas. Bez tam, papildus uzturlidzekiu maksajumiem piedaljies art bermu
daleju ikdienas terinu segsana.

Atbildetajs veicis maksajumu parrekinu, rezultata ieguva parada summu 797 euro, kur lielako dalu sastada starpiba starp valstt noteikto minimunu
un vienosanas noteikto maksajumu summu, un ir pieskaitii 2015.gada majja un jinja menesi, kurus prastaja sava prasiba nebija noradijusi
Paskaidrojumos noradits detalizets aprekins (lietas 34.lapa).

Atbildetajs norada, ka visu maksajumu viena reiz€ paslak nevar samaksat, jo vigpam nav tadu idzeklu. Lidz ar to piedava veikt iziidzinoSu
apmaksas grafiku, atbilstosi atbildétaja pasreizgjam finansialajam iesp&jam. Papildus norada, ka vigam nebija merka izvairtties no uzturfidzekiu
maksasanas.

[3] Tiesas sed€ prasitajas parstave samazinaja piedzenamo vzturfidzeklu parada summu Iidz 699,00 euro apmera par periodu no 2012.gada
1.junjja idz 2015.gada 27.aprilim, ko apliecinaja ar savu parakstu Tiesas sedes protokola pielikuma Nr.1. Tiesas sed€ prastajas parstave prasibu par
uzturfidzeklu piedzinu uzturgja pilna apnera. Paskaidrojumus sniedza atbilstosi prasibas pieteikuma un ta grozjunu saturam

[4] Tiesas sede atbildetajs atzina pilna apnmera prasibu par uzturlidzeklu parada un uzturlidzeklu piedzigu minimala apmera, ko apliecinaja ar savu
parakstu Tiesas s€des protokola pielikuma Nr.1, proti, atzina, ka nav samaksajis uzturlidzeklus.

Motivu dala



[5] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus tiesas s€d€, parbaudot un novertgjot tos kopsakara ar pargjiem lieta iegitajiem pieradjumiem,
tiesa uzskata, ka prasiba par uzurlidzeklu un uzturlidzeklu parada piedzinu ir pamatota un apmierinagma turpmak noraditu apsverunu del.

[6] Tiesa konstate, ka /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, ir viena un ta pati persona (lietas
19.lapa).

[7] Lieta nav strida, ka prasitaja un atbildetajs i /pers. C/ un /pers. D/ vecaki (lietas 7.-8.lapa).

[8] Lieta nav strida par to, nepilngadiga /pers. C/ un nepilngadigas /pers. D/ ikdienas apripi un uzraudzibu realiz€ bérna mate — prasttaja /pers. B/,
bet nepilngadiga /pers. C/ un nepilngadigas /pers. D/ t&vam atbildeétajam /pers. A/ i japiedalas bému uzturéSana un jasniedz uzturlidzekli bermu
uztureSanai.

[9] No lietas materialiem redzams, ka 2012.gada 30.majja starp prasitaju un atbildetaju noslegta VienoSanas par kopigo nepilngadigo bérnu
aizgadibu, saskarsmes tiesibam, bermu uzturfidzekliem un kopigas mantas sadali (turpmak teksta — VienoSanas), kuras 3.3.punkta puses vienojusas, ka
pec laulibas SkirSanas vini kopigi, katrs samera ar savu mantas stavokli, uzturés bérmus, bez tam nemot vera Civillikuma 179.panta prasibas, virs /pers. A/
lidz laikam, kam@r berni pasi vares sevi apgadat, appemas maksat uzturidzeklus bemu uzturam Ls 60,00 apmera menest katram bémam, kopa Ls
120,00 menest.

VienoSanas 3.4.punkta noteikts, ka gadijuma, ja valstt noteiktais minimalais uzturlidzeklu apmers parsniedz vienoSanas noradito uzturfidzeklu
apmery, virs /pers. A/ appemas maksat valstt noteikto uzturlidzeklu apmeru (lietas 10.-11.lapa).

[10] Lieta nodibinats, ka pusu 2001.gada 28.julija noslegta lauliba ir skirta 2012.gada 29 jinija (lietas 9.lapa).

[11] Civillikuma normas neaizliedz vecakiem jebkada veida vienoties par materialas palidzbas nodrosinasanu béma audzindSanai un tas nav
pretruna ar Latvijas Republikas Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma normamun ANO Bérnu tiesibu konvencijas normam

Saskapa ar Civillkuma 1511.pantu igums plasaka nozi€ ir ikkatra vairaku personu savstarpja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroz8anu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta noZing ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikuns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.). Saskana ar Civillikuma 1533.pantu Liguns uzskatams par galigi noslegtu tikai tad, kad starp idzgjiem
ir notikusi pilriiga vienoSanas par darjuma bitiskam sastavdalam (1470.p.), ar noliku savstarpgji saisttties. Vienosanas aktam, kas noslegts starp pusem,
ir tiesiska nozime un tas rada saistibu, kas japilda atbilstosi Civillikuma 1587.pantam, kur$ paredz, ka tiesigi noslegts ligums vzliek Iidzgjam pienakunu
izpildtt apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arf velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar
atlidzinot otrai zaud&jumus.

[12] Ka redzans no lietas materialiem un tiesas sedé sniegtajiem prasitajas parstaves un atbildétaja paskaidrojumiem, atbildétajs pusu vienoSanos
nepilda kops 2012.gada jinjja, fidz ar to uzturlidzek]u parads, ieskaitot daju uzturfidzeklu parada segsanu, vz lietas izskatBanas dienu sastada 699,00
euro.

[13] Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildunmus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildetajs prasitajas noraditos faktus, ka vips nav pildgis savas saistibas un nav veicis uzturlidzeklu kménesa maksajumus nepilngadiga /pers. C/
un nepilngadigas /pers. D/ uzturam saskana ar puSu noslegto Vienosanos, nav apstridejis, pret€ji atbildetajs savos paskaidrojumos un tiesas sedes atzina
savas saistibas nepildiSanu un izveidojusos paradu, ko atbildetajs apliecinaja ar savu parakstu tiesas s€des protokola Pielkuma Nr.1. Tiesas sede
noradito uzturlidzeklu parada apmeru nav apstridjis, Iidz ar ko tiesai nav pamata to apSaub.

[14] Pamatojoties uz augstakmingto tiesa secina, ka i pamats prasibu dala par uzturlidzeklu parada piedzinu apmierinat un piedzt no atbildetaja
par labu prasttajai dela /pers. C/ un meitas /pers. D/ uzturam izveidojusos uzturlidzeklu paradu 699,00 euro apmera.

[15] Prasttajas parstave tiesas sede lidza piedztt no atbildétaja bemu uzturam uzturlidzeklus katram 108,00 euro apmera, proti, Ministru kabineta
noteiktaja minimalaja apmera, tade] tiesa uzskata, ka nav izvert€janms puSu mantiskais stavoklis, jo minimalie vzturfidzekli ir maksajami neatkarigi no
vecaku mantas stavokla.

[16] No lietas materialiem secinams, ka pusSu noslegta vienoSanas nenodrosina efektvu tiesisko aizsardzibu beérmu tiesbam vz uzturlidzeklu
sapgemSanu bérnu uzturam. Proti, neskatoties uz to, ka Vienosanas 3.4.punkta noteikts, ka gadijuma, ja valsft noteiktais minimalais uzturfidzekiu apmers
parsniedz vienoSanas noradito uzturlidzekiu apmeru, atbildetajs apnemas maksat valstt noteikto uzturlidzeklu apmeru, atbildétajs savu pienakunu nav
pildiis, aizbildinoties, ka nav zinjis, ka valstt noteiktais minimalais uzturlidzeklu apmers ir paaugstinajies.

[17] Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 24.oktobrilieta Nr.SKC -729 un Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats
2007.gada 27.oktobri lieta Nr.SKC -1126/2010 ir atzinis, ka vienoSanas starp vecakiem notiek tikai par maksajunu apmeru, jo pienakums maksat un
tiesibas sagemt fidzeklus bérnu uzturam ir reglamentets likuma.

Tas nozinme, ja prasiba celta, lai aizstavetu no likuma izritosas bérnu tiesibas sagent uzturfidzeklu no vecaka, nav nepiecieSanms apstridét noslegto
vienosanos. Sada vienosanas neliedz ar likumu pamatoto vecaka pienakunmu par uzturfidzek]u maksasanu noteikt ar tiesas spriedunmu.

Nemot vera to, ka atbildetajs pilna apmera nav pildijis saistibas samaksat uzturlidzeklus berniem, tiesa uzskata par iespgjamu piedztt vzturlidzeklus
wz likuma pamata.

[18] Civillikuma 179.panta pirnd un otra dala noteic, ka vecaku pienakuns ir saméra ar vinu mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakuns gulstas
wz tevu un mati lidz lakam, kad béms pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja béms nedzivo kopa ar vienu no
vecakiem vai abiem vecakiem

Saskana ar Civillkuma 177.panta ceturto dalu béma apriipe noZimé vipa uztureSanu, t.i, €diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes
nodrosinasanu, bérna kopSanu un vina izgfito$anu un audzinasanu (garigas un fiziskas attistibas nodro§inasana, pec iespéjas ievérojot vipa individualitati,
sp€jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam).

Beérmu tiestbu aizsardzbas likuma 10.panta pima dala nosaka, ka b&mam i tiestbas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas
nodrosina vina pilnvértigu fizisko un intelektualo atfistibu. Katram bérmam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgerbs un pajunte.

[18.1] No augstak minétam tiesbu normam neparprotami secinams, ka jebkura gadijuma béma intereses prevalg par vecaku interesem un abiem
vecakiem ir pienakums nodrosinat savu bérnu ar pienacigu uztury, medicisko apriipi, majokli, atfistt bema fiziskas un intelektualas spgjas. Pie tam §adi
pienakumi vecakiem biitu jarealize pret katru savu bérnu vienadi, neatkarigi no ta vai bérns dzvo kopa ar vecaku vai atseviski.

[19] Uzturlidzeklu sniegsanas pienakums priméri saistits ar vecaku mantas stavokli un §im stavoklim atbilstosu bérma nodrosnajumu, lai, nosakot
uzurlidzekla apmeru, maksimali tiktu nodroSinatas béma intereses. Likumdevejs nav ierobeZojis nosakamo uzturlidzeklu apjomu, iznemot minimalo
uzurlidzeklu apmeru, kuru katram vecakam neatkarigi no viga mantas stavokla ir pienakums nodro$inat katram savam b&rmam.

[20] Saskana ar Civillkuma 179.panta piekto daju minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru bérnam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem
neatkarigi no vina sp&jam uzturét bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valstt noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecumu.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumi Nr.37 , Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apméru bémant” nosaka, ka 2.punkts noteic, ka



katra vecaka pienakuns ir katru ménesi nodro$inat saviem bérniem minimlos uzurfidzeklus $ada apnera: katram bérmam no viga piedzinsanas lidz 7
gadu vecuma sasnieganai— 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas; katram bé&mamno 7 gadu vecuma sasniegSanas
lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apnéra no Ministru kabineta noteiktas mininélas ménesa darba algas.

[20.1] Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumiem Nr.665 , Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas
tarifa likmi” (ar 02.12.2014. groZjumiem) mnimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros idz2014.gada 31.decembrimbija 320 euro un
sakot no 2015.gada 1.janvara ir 360 euro menesi, tadejadi minimalais uzturidzeklu apmers bémam fidz 7 gadu vecuma sastada 90,00 euro ik menesi,
bet virs 7 gadu vecuma 108,00 euro ik ménesi.

[21] Lai gan 2012.gada 30.maija pusu starpa tika noslégta vienoSanas, kas rada saistibas, kuras atbilstosi Civillikuma 1587.pantam atbildétajam ir
japilda, kamer vienoSanas netiks grozita, pusem savstarp&ji vienojoties, vai art tiesas celd, tiesa konkretaja gadjuma atbilstosi Civilprocesa likuma
5.panta sestas dalas prasibam nem véra Augstakas tiesas judikatira (sk., piemeram, Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada 30.septembra
spriedumu lieta Nr.SKC-2407-14) nostiprinato atzinu, ka b&ma vecaku noslegta vienoSanas par uzturlidzekliem, kas turklat nenodro$ina efektvu
tiesisko aizsardzibu bérna tiesibam uz uzturlidzeklu sanemsanu, neliedz ar likumu pamatoto vecaka pienakumu par vzturidzeklu maksasanu noteikt ar
tiesas spriedunmu.

Turklat, pec tiesas ieskata, uzturlidzeklu apmera noteikSana ar tiesas spriedumu ir art versta uz to, lai nepielautu situaciju, ka viena puse var
nemaksat uzturlidzeklus vai maksat tos nepietickama apmera, jo abiem vecakiem jasedz ar bérna uzturéSanu saistitie izdevumi tada apmera, kads faktiski
ir nepiecieSami béma, bet, ja mantiskais stavoklis to nelauj- vismaz valsfi noteiktaja mininalaja apmera.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prasitajai meitas /pers. D/ uzturam ik menesi piedzenami uzturlidzekli 108,00 exro apnera un dela /pers. C/
uzturam piedzenami uzturlidzekiu 108,00 euro meénest, bet ne mazak par valstt noteikto minimalo apmeru saskana ar speka esoso likumdosanu.

Turklat atbildetajs prasibu atzina piliba, ko atbildetajs apliecinaja ar savu parakstu tiesas sédes protokola Pielikuma Nr.2.

[21.1] Tiesa, saskana ar Civillikuma 179.pantu, atzist, ka no atbildétaja piedzenami vzturlidzekli bé&mam Ministru kabineta noteiktaja minimalo
uzturfidzeklu apmera, to apmeru nosakot procentuala attieciba. Palielinoties, vai samazinoties valsti noteiktajai minimalai méneSa darba algai, piedzenamo
wzturlidzeklu apmers palielinans vai samazinans proporcionali minimalas ménesa darba algas apmeram

Ieverojot Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 7.janvara sprieduma lieta SKC-1478/2015 paustas atzinas
uzturfidzekli bérna laba no atbildétajas piedzenami fidz laikam, kamér béms pats spes sevi apgadat. Ja pec pilngadibas sasniegsanas berns velas sanemt
uzturlidzeklus pats, vigs ir tiesigs celt tiesa attiecigu prasibu, lidzot partraukt ieprieks ar tiesas spriedumu noteikto uzturlidzeklu piedzigu par labu
vecakam

[22] Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007.gada 29.augustd lieta Nr.SKC -556 i atzinis, ka iztulkojot Latvijas Republikas
Satversmes 92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiestbu norméim, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, prasibas par
uzturlidzeklu piedzinu bérmu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesd, jo ar prasibas celSanas bridi attiecigd persona uzsak savu ar likumu
garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa. Lai ari prasitaja prasibas pieteikuma un prasitajas parstave tiesas s€dé nav noradijusi terminu no kura
bitu piedzenami uzturlidzekli, tiesa uzskata, ka nav pamats atkapties no min€tas atzinas un ievérojot bérna intereses uzturlidzekli piedzenami no prasibas
celSanas briza, t.i.,, 2015.gada 28.aprila, sprieduma izpilde ieskaitot tas summas, kadas atbildetajs samaksajis bernu uzturam kops 2015.gada 28.apria.

[23] Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksaSanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Ta ka prasiajs no tiesas izdevumu samaksas $aja lieta i atbrivots uz
Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkta pamata, tiesas izdevumi ir piedzenami valsts ienakumos no atbildetaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturfidzeklu piedzinu ir maksajamu kopsumma par
vienu gadu. Maksajumu kopsumma par vienu gadu konkrétaja lieta i 3291 euro (uzturidzeklu parads 699,00 euro + vzturhdzekli 2592 euro
(uzturfidzekli par gadu (108 euro x 12 ménesi) + (108 euro x 12 menesi)).

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta (b) apakspunktu valsts nodeva no 2135 euro lidz 7114 euro, 320,10 euro plus 4
procenti no prasibas summas, kas parsniedz 2134 euro. Tadgjadi no atbildétaja valsts laba piedzenama valsts nodeva 366,38 euro.

Tiesa izskaidro, ja persona sava mantiska stavokla dg] tiesas noteikto valsts nodevu nevar nomaksat likuma noteiktaja termina, tad ta saskana ar
Civilprocesa likuma 206.panta pirmo dalu var pieteikt tiesa igunu piegent lemunm par sprieduma izpildSanas atlikSanu vai sadalSanu terminos, ka art
par ta izpildes veida un kartibas grozsanu.

[23.1] Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saisfitie izdevumi. Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami art ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi 17,38 euro apmera (lietas 2.lapa).

[24] Prastajas parstave lidza tiesu piedztt no atbildetaja izdevunmus par advokata palidzu 615,10 euro apnera.

No lietas materialos esosa zverinatas advokates Lindas Zausas 2015.gada 28 jtlija kvits VA Nr.022409 redzans, ka prasitajai radusies izdevumi
sakara ar zverinatas advokates sniegtajiem pakalpojumiem 615,10 euro apmera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dala 1.punkta a) apakspunktam atfidznamie izdevumi advokata palidzbas samaksai prasibas,
kuram ir mantisks raksturs un kurds prasibas summa neparsniedz 8500 euro, — to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu
apmierinatas dalas. Minéta panta ceturta dala noteic, ja prasiba ir izskatita tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzbas
samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no $a panta pirmaja dafa noteikta maksimala atlidzibas apmera.

Atbilstosi minéta likuma 35.panta pirmas dalas 1.punktam un 3.punktam, prasibas par uzturlidzeklu piedzigu prasibas summa ir maksajunmu
kopsumma par vienu gadu, prasibas par naudas piedzigu prasibas summa ir piedzenama summa, $aja gadijuma 3291 euro. Tiesa uzskata, ka $is summa
ir uzskatama par prasibas apmierinato dalu, no kuras aprékinans ar lietas veSanu saistito izdevumu apners.

/pers. B/ zdevumi advokata palidzibas samaksai veido 615,10 euro. leverojot citetas likuma normas, no atbildétaja par labu/pers. B/ i
piedzenama advokata palidzibas samaksa 493,65 euro apmera.

[25] Atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktam, apmierinans ir prasitajas liguns par nekavejosu sprieduma izpildi dala par
uzturlidzeklu piedzigu, bet pargja sprieduma dal atbildétajam saskana ar Civilprocesa likuma 204.'panta nosacijumiem nosakams termin$ labpratigai
sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstakminéto un saskana ar Civilprocesa likuma 189.-195., 204.1, 205., 223., 242., pantu, tiesa
nosprieda:



apmierindt /pers. B/ prasibu par uzturlidzeklu parada un uzturfidzeku piedzinu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba uzturlidzeklu paradu 699,00 euro (sesi sinti
devindesmit devini ezro un 00 centi) apmera par laka posmu no 2012.gada 1.jinija lidz 2015.gada 27.aprilim, parskaitot tos uz /pers. B/ norekinu kontu
banka nosaukuns, konts.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba uzturidzeklus /pers. C/, personas kods
/personas kods/, uzturam 108,00 euro (viens simts astoni euro un 00 centi) meénesi, bet ne mazak ka noteikts Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara
noteikumos Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeéru beérmam”, sakot no 2015.gada 28.aprila idz laikam, kamer bems pats spes savi
apgadat, parskaitot tos uz /pers. B/ norékinu kontu banka nosaukuns, konts. Sprieduma izpilde ieskaitt tas summas, kadas atbildetajs samaksajis bérna
uzturam kops 2015.gada 28.aprila

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba uzturfidzeklus /pers. D/, personas kods
/personas kods/, uzturam 108,00 euro (viens sinmts astoni euro un 00 centi) menest, bet ne mazak ka noteikt Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara
noteikumos Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeru beérmam”, sakot no 2015.gada 28.aprila lidz laikam, kamer bems pats spes savi
apgadat, parskaitot tos uz /pers. B/ norekinu kontu banka nosaukuns, konts. Sprieduma izpilde ieskaittt tas summas, kadas atbildetajs samaksajis bérna
uzturam kops 2015.gada 28.aprila.

Noteikt, ka spriedums daja par vzturlidzeklu piedzinu izpildans nekavejoties.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. B/, personas kods /personas kods/, ar lietas veSanu saisttos izdevumus
493,65 euro (Cetri simti devindesmit tris exro un 65centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 366,38 euro (tris simti seSdesmit sesi euro un 38 centi).

Valsts nodeva jamaksa:

Sanemejs Valsts kase

Registracijas Nr. 90000050138

Konta Nr. LV55TREL1060190911200
San@ngja iestade Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis  valsts nodeva civillieta Nr.C28264515.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 17,38 euro (septippadsmit euro un 38
centi).

Ar lietas izskati¥anu saistitie izdevumi jamaksa:

Sanemejs Tiesu administracija
Registracijas Nr.90001672316

Konta Nr. LV51TREL2190458019000
Sanéngja iestade Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C28264515.

Valsts laba veikta maksajuma apliecino$s dokumenta originals nekavgjoties iesniedzams tiesas kanceleja Riga, Daugavgrivas iela 58, 110.kabineta.

Noteikt, ka spriedums dala par vzturlidzeklu piedzinu izpildans nekavgjoties.

Pargja sprieduma dala noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, sprieduma labpratigas izpildes terminpu 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese A.Bulina



