Lietas Nr. C28296016
Lietas arhiva Nr. C-2960-16/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2016.gada 13.septembri

Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesas tiesnese V. Vijatere, rakstveida procesa izskatfja civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par
uzturlidzeklu piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 18.jilija /pers. A/ (turpmik — Prasitaja) iesniegusi tiesa maza apmera prasibas pieteikumu pret /pers. B/ (turpmak — Atbildétajs) par
uzturfidzeku piedzigu.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesneses 2016.gada 19.jlija lEmumu prasibas pieteikuns piegemts un ierosinata civillieta.

Prasibas pietelkunma noradits, ka Prastajai un Atbildetajam i kopigs, 2006.gada 16.septembr1 dzimusais, d€ls /pers. C/. PuSu laulba Skirta
2015.gada 10.augusta. Atbildetajs nekada veida nertipgjas par beému, nepiedalas bérma audzinasana un nesniedz ne materialu, ne finansialuy, ne moralu
palidzibu. Prasitajas ienakumi nav pietickami, lai apgerbtu, paédinatu un apkoptu bérnu. Atbildétajs nav iesaisfijies neviena no Civillikuma 179.panta
noteiktajiem vecaka pienakumiem, Prasitajai viss jadara un jaapmaksa vienai. Dels atrodas pilriigd Prasttajas apripe un apgadiba, Prastaja ripgjas par
berna veselibu, perk apgerbu. Atbildétajs ne reizi nav sedzs $os izdevumus.

Prastaja lidz tiesu:

piedzt no Atbildétaja par labu Prastajai uzturiidzeklus de€la /pers. C/ uzturam 111 ewro apmera, no prasibas celSanas dienas, idz béma
pilngadibai;

Noteikt, ka sprieduns par uzturfidzeku piedzinu izpildams nekavejoties.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 177., 179.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.348 “Noteikumi par minimalo
uzturfidzeklu apmeru bernant”.

Prasttaja noradijusi, ka nevelas uzklausBanu tiesas sedg.

Atbildetajam atbilstosi Civilprocesa likuma 2502! panta prasibam2016. gada 20, jiilija nosiitits prasibas pieteikuns un paskaidrojuma veidlapas uz
deklargto dzvesvietu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22 panta prasibam Atbildétajam izskaidrotas procesudlis tiesibas . 2016.gada 11.augusta
Atbildetajs informets, ka lietu izskatis tiesnese V. Vjatere, izskaidrotas noraidjuma tiesibas un kartiba.

P&c prasibas pieteikuma noraksta nosiifiSanas Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus nav sniedzis, iebildumus nav celis, logumus nav pieteicis.
Atbildetajam nosiitia tiesas korespondence nav sagemta atpakal tiesa.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu. leverojot, ka Atbildetajam rakstiski pazpots par lietas izskafSanu rakstveida procesa 2016.gada
13.septembriun par iespgju sangemt sprieduma norakstu sakot ar min€to datumu, nosiitot pazinojumu uz personas deklaréto dzvesvietas adresi
uzskatans, lidz ar ko uzskatams, ka tiesa par lietas izskatiSanas laiku un vietu pazinojusi likuma noteikta kartiba.

Tiesa nem vera, ka visas darbibas, kas attiecas uz berniem, uzmariba pirmam kartam javelta tam, lai vislabak nodrosinatu bemu intereses (javeicina
labveligi apstakli veseligai un normalai fiziskai, intelektualai, tikumiskai, garigai un socialai attistibai brivibas, cienas un materialas nodrosinatibas gaisotng),
pemot vera vecaku tiesibas un pienakunus (sk. 1959.gada 20.novembra Bermu tiesibu deklaracijas 2. un 6.principu, 1989.gada 20.novembra konvenciju
,Par bema tiesbant” 3.pantu un Bermu tiesibu aizsardzibas likuma 6.pantu).

Mingtais korespond€ arT ar Bermu tiesibu aizsardzbas likuma 10.panta pirmaja dala nostiprinato, - ka b&mam ir tiesbas uz tadiem apstakliem
(atbilstoss uzturs, apgerbs, pajumte), kas nodrosina pilnvertigu fizisko un intelektualo atfistibu.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka nozinit lietas izskatanu mutvardu procesa nav lietderiga, jo, pirmkart, tiesa bérma intereses varté ka prinras,
otrkart, Atbildétajam japilda savs tiesiskais pienakums biit sasniedzamam deklarétaja dzivesvieta un §ada Atbildétaja riciba nekadi nav sam€rojanma ar
béma interes€m un tiesibam vz atbilstosu uzturu.

Civilprocesa likuma 250.!8 pants nosaka, ka lietas par maza apméra prasbam tiesa izskata prasibas tiesvedibas kartiba péc vispargjiem
noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala ,Lictas par maza apmera prasibam’” paredz&tos iznSmumus.

Civilprocesa likuma 250.2% panta otrd dala nosaka, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja. Liigums skaftt lietu mutvardu procesa tiesa nav sagents.

Noraidijuns tiesnesei idz nolemuma pienemsanai nav iesniegts.

Motivu dala.

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara ar tiesbu normam, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama turpmak noraditu apsverumu del.

Ar lietas materialiem pievienoto dzinsanas apliecibas Nr. /apliecibas nunmurs/ kopiju apstiprinats, ka Atbildetajs ir nepilngadiga /pers. C/ tevs (lietas
9. lapa).

Sados apstaklos tiesa konstaté tiesisko pamatu uzturlidzeku piedzinai no Atbildétaja par labu Prasitajai.



Lieta nav strida par to, ka nepilngadiga /pers. C/ ikdienas apriipi un uzraudzibu realiz€ bérma mate — Prasttaja, bet nepingadiga /pers. C/ t&vam -
Atbildétajam ir japiedalas bérna uzurésana un jasniedz uzturlidzeki bera uzturesanai. Sadus iebildumus Atbildétajs nav izteicis.

Civillkuma 179. panta pirmi un otra dala noteic, ka vecaku piendkums ir saméra ar vipu mantas stavokli uzturét bérnu. Sis piendkums gulstas uz
tevu un mati Iidz laikam, kad bems pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uztur€Sanu neizbeidzas, ja bems nedzvo kopa ar vienu no
vecakiem vai abiem vecakiem

Saskana ar Civillikuma 177. panta ceturto dalu b&ma apripe nozimé vipa uzuréSanu, t.i, €diena, apgerba, majokla un veselibas apripes
nodros§inasanu, bérna kopSanu un vina izgftosanu un audzinasanu (garigds un fiziskas atfistibas nodro§inasana, pec iespgjas ieverojot viga individualitati,
sp&jas un intereses un sagatavojot bernu sabiedriski derigam darbam).

Beérmu tiesibu aizsardzbas likuma 10. panta pima dala nosaka, ka bemam i tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas
nodros$ina vina pilnvértigu fizisko un intelektualo atfistibu. Katram bérmam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgerbs un pajunte.

No augstak minétam tiesbu normam neparprotami secinams, ka jebkura gadjuma bérna intereses prevale par vecaku interesem un abiem
vecakiem ir pienakums nodro$inat sava bérmu ar pienacigu uztury, medicinisko apriipi, majokli, atfisttt bema fiziskas un intelektualas sp&jas. Pie tam $adi
pienakumi vecakiem biitu jarealizE pret katru savu bernu vienadi, neatkarigi no ta vai bemns dzivo kopa ar vecaku vai atseviski.

Uzturlidzeklu sniegSanas pienakums primari saistts ar vecaku mantas stavokli un $im stavoklim atbilstosu béma nodro$inajunu, lai, nosakot
uzturlidzekla apmeru, maksimali tiktu nodrosinatas béma intereses. Likumdevéjs nav ierobezojis nosakamo uzturlidzeklu apjomu, izgemot minimalo
uzturlidzeklu apméru, kuru katram vecakam neatkarigi no vina mantas stavokla ir pienakuns nodrosinat katram savam bérnam.

Saskana ar Civillikuma 179. panta piekto daju minimalo uzturfidzeklu apméru, kuru bérmam nodrosinat ir piendkums katram no vecakiem neatkarigi
1no vina spgjam uzturét bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérma vecum.

Ministru kabineta 2013. gada 15. janvara noteikumi Nr. 37 , Noteikumi par minimgilo uzturlidzeklu apméru bérmam’” nosaka, ka 2.punkts noteic, ka
katra vecaka pienakuns ir katru ménesi nodro$inat saviem bérniem minimalos uzurfidzeklus $ada apméra: katram bérmam no vina piedzinsanas lidz 7
gadu vecuma sasniegSanai — 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas; katram bemamno 7 gadu vecuma sasniegSanas
lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas mninalas ménesa darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015. gada 24. novembra noteikumiem Nr. 656 ,Noteikkumi par mninalas meénesa darba algas apmeru normala
darba laika ietvaros un mmnimalas stundas tarifa likmes aprékinasany’” minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros no 2016. gada 1. janvara
ir 370 euro menesi, tadejadi minimalais uzturfidzeklu apmers bémam lidz 7 gadu vecuma sastada 92,50 euro ik menesi, bet virs 7 gadu vecuma 111,00
euro k menesi.

Prasttaja sava prasibas pieteikuma logusi piedzt no Atbildétaja hdzeklus /pers. C/ uzturam 111,00 euro, proti, Ministru kabineta noteiktaja
minimalaja apnera, tadel tiesa uzskata, ka nav izvértgjams puSu mantiskais stavoklis, jo mnimalie uzturfidzekli ir maksajami neatkarigi no vecaku mantas
stavokla.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka Atbildétajam neatkarigi no viga mantas un veselibas stavokla, ir pienakums ik ménesi nodrosinat savam délam
uzturfidzeklus vismaz Ministru kabineta noteiktaja minimalaja uzturfidzeklu apnera.

[idz ar to no Atbildétaja par labu Prasttajai /pers.C/ uzturam piedzenami uzturfidzekli 111,00 euro menest, bet ne mazak par valstt noteikto
minimalo apmeru saskana ar speka esoso likumdosanu.

Tiesa, saskapd ar Civilikuma 179. pantu, atzist, ka no Atbildetaja piedzenami uzturlidzekli délam Ministru kabineta notektaja minimalo
uzturfidzeklu apmera, to apmeru nosakot procentuala attieciba. Palielinoties, vai samazinoties valsti noteiktajai minimalai méneSa darba algai, piedzenamo
uzturfidzeklu apmers palielinans vai samazinans proporcionali minimalas ménesa darba algas apmeram

Ieverojot Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 20. novermbra sprieduma lieta SKC-2885/2015 paustas atzinas
wzturlidzekli bérna laba no Atbildétaja piedzenami lidz déla pilngadibai.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2007. gada 29. augusta lieta Nr. SKC -556 ir atznis, ka iztulkojot Latvijas Republikas Satversmes
92. pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiestbu normam, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecbam, prasibas par uzturfidzekiu
piedzigu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas bridi attiecigd persona uzsak savu ar likunu garantéto
civilo tiesibu aizsardzbas realizaciju tiesa. Ieverojot Prasitajas lugumu, ka arT béma intereses uzturlidzekli piedzenami no prasibas celSanas briza, t.i,
2016. gada 18.jtlija.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu, tiesas izdevum, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Ta ka Prasitajs no tiesas izdevumu samaksas $aja lieta ir atbrivots uz Civilprocesa likuma
43, panta pirmas dalas 3. punkta pamata, tiesas izdevumi ir piedzenami valsts ienakumos no Atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturfidzeklu piedzigu ir maksajamu kopsumma par
vienu gadu. Maksajumu kopsumma par vienu gadu konkrétaja lieta i 1332 euro (111,00 euro x 12 menesi).

Saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta prmas dalas 1.punkta (a) apakSpunktu no Atbildétaja valsts laba piedzenama valsts nodeva 199,80
euro apurera.

Tiesa izskaidro, ja persona sava mantiska stavokla de] tiesas noteikto valsts nodevu nevar nomaksat likuma noteiktaja termina, tad ta saskana ar
Civilprocesa likuma 206.panta pirmo dalu var pieteikt tiesa ligumu pienent Emumu par sprieduma izpildiSanas atlikSanu vai sadaliSanu terminos, ka art
par 2 izpildes veida un kartibas groziSanu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. pantu no Atbildetaja valsts laba piedzenami arT ar lietas izskafSanu saistitic izdevumi 4,14 euro apmera (lietas
2. lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 205. panta pirmas dalas 1.punktam, apmierinans ir Prasitajas [ogums par nekavejosu sprieduma izpildi daja par
uzurlidzeklu piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala.
Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 97., 204.! pantu, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat /pers. A/ maza apmera prasibu par uzturfidzeklu piedzinu.
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturidzeklus déla /pers. C/, personas kods



/personas kods/, uzturam, sakot no 2016.gada 18 jilija lidz béma pilngadibai 111,00 euro (viens simts vienpadsmit euro un 00 centi) apnera, bet ne
mazak ka 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Noteikt, ka spriedums par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 199,80 euro (viens simts devindesmit devini euro, 80 centi)
apmera un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,14 euro (Cetri euro un 814 centi) apmera.

Valsts nodeva jamaksa:

Sanéngjs Valsts kase

Registracijas Nr. 90000050138

Konta Nr. LV55TREL1060190911200

Sanéngja iestade Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis valsts nodeva civillieta Nr.C28296016.

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi jamaksa:

Sanéngjs Tiesu administracija

Registracijas Nr.90001672316

Konta Nr. LV51TREL2190458019000

Sanemgja iestade Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis 21499 ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi civillieta Nr. C28296016.

Noteikt /pers.B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma dala par tiesas izdevunu piedzinu labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijja, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese V.Vjatere



