Lietas Nr. 11181129718

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavwpili, 2019. gada 5.septembri
Daugawpils tiesa,
tiesnesis K.Rincs,
piedaloties prokuroram [.Kravcevicam,
aizstavim J.Radionovam,

atklata tiesas sédg izskatija kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimnallikuma 312.panta.

Apraksto$a dala

2018. gada 16. julija plkst.23.51 Daugavpili /pers.B/, biidans notiesats ar Daugavpils tiesas 2017. gada 13. novembra spriedumu ar brivibas
atpemSanu uz 2 gadiem un 4 meneSiem ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 3 gadiem, tiesibu
ierobezoSanas soda izcieSanas laika vadija transportlidzekli BMW 530, valsts registracijas numura zime /registracijas numurs/, pa Vidzemes ielu virziena
no Odu ielas uz Piekrastes ielas pusi, kur Valsts policijas darbinieki vina vadtto transportlidzekli apturgja.

Tadgjadi /pers.B/ izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Krimmallikuma 312.panta.

2018. gada 3. augusta plkst.16.10 Daugavpili /pers.B/, budams notiesats ar Daugavpils tiesas 2017. gada 13. novembra spriedunmu ar brivibas
atpemSanu uz 2 gadiem un 4 meneSiem ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas vz 3 gadiem, tiesibu
ierobezoSanas soda izcieSanas laika vadija transportlidzekli Jaguar S ????, valsts registracijas numura zime /registracijas numurs/, pa Saules ielu, kur pie
€kas Nr.32 izraisyja celu satiksmes negadijumu un notikuma vietu atstaja.

Tadgjadi /pers.B/ izdarfja mazak smagu noziegunu, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta.

Motivu dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 464.pantu krimnallietu par mazak smagu noziegumu tiesa var iztiesat bez apsiidzeta piedalSanas, ja apstdzetais
atkartoti bez attaisnojosa iemesla neierodas uz tiesas s€di.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu /pers. B/ tick apstidzets par mazak smagu noziegumu izdariSam.

Apstudzetais /pers. B/ uz tiesas sédém 2019.gada 15.janvari un2019.gada 24.aprili neieradas. Telefoniski informé&ja tiesu, ka
ierasties nevar, iesniegs attaisnojoSus dokumentus.

/pers. B/ neiesniedza tiesai dokumentus, kas attaisno vina neierasanos uz tiesas s€dém, tade] tiesa atzina, ka /pers. B/ atkartoti bez
attaisnojo$a iemesla neierodas uz tiesas s€dém, tade] tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 464.pantu un ievérojot prokurora un aizstavja
viedokli, noléma iztiesat kriminallietu bez apstidzeta klatbitnes.

Apsidzeta /pers. B/ pirmstiesas izmeklgSana sniegtas liecibas tika nolasttas saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta 4.punktu.

Apsidzetais /pers. B/ pirmstiesas izmeklesana, nopratinats ka aizdomas turétais, liecindja, ka 2018.gada julja atradas Daugavpili, Jaunas
Forstates mikrorajona, ciemos pie pazina varda /pers.A/. Ap pulksten 23.00 nolema doties uz dzivesvietu. Lai noklitu dzivesvieta, ar /pers.A/ atlauju,
panéma vina automasinu BMW un brauca uz savu dzivesvietu. Viga vadito automaSinu aptur€ja policijas darbinieki. Vin$ nosauca citas personas — /pers.
F/ — personas datus. 2018.gada 3.augusta ap pulksten 16.00, Daugavpil, Saules iela, vadot automasinu Jaguar S Type, atpakalgaita, sajuta Skersh
automasina aizmugur€. Nolema, ka nekas nav noticis un aizbrauca projam. Atzist savu vainu par to, ka 2018.gada julija un 2018.gada 3.augusta vadija
automasinu bez transportlidzekla vadi§anas tiesibam (lietas 26., 49.lapa).

Tiesa, izvertejusi tiesas izmekleSana parbaudias liecinoSo personu liecibas, apsiidzeta rakstveida liecibas un kriminallieta esoSos rakstveida
pieradfjumus, atzist, ka apstdzeta /pers. B/ vaina vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana ir pieradtta.

Liecinieks /pers. G/ tiesas izmekleSana liecinaja, ka 2018.gada vasara vipS savu automasinu Jaguar bija nodevis lietosana /pers. H/. Ar So
automasiu 2018.gada vasara Daugavpili tika izraisits celu satiksmes negadijums. Vigs tika izsaukts uz policiju un uzzinaja, ka ar automasinu brauca nevis
/pers. H/, bet cita persona. /pers. B/ vins nepazist.

Liecinieks /pers. I/ tiesas izmekleSana liecingja, ka strada Valsts policija. 2018.gada jiilija, Valsts policijas inspektore K.Cimconoka noforngja
administrativo protokolu vz personu, kurai nebija transportlidzekla vadiSanas tiesibu. Apskatot §& personas fotografiju vigS atpazina, ka ST persona ir
/pers. B/, kaut gan vips sevi bija nosaucis citas personas varda.

Lieciniece /valsts amatpersona/ tiesas izmeklesana liecingja, ka strada Valsts policija. 2018.gada julija, noformgja administrativo protokolu uz
personu, kura vadija automadinu bez transportlidzekla vadianas tiesbam ST persona tika arf nofotograféta, bet netika aizturéta. Protokold personas dati
tika noraditi pamatojoties uz vina sniegto informaciju. Dienesta kabineta §ts personas fotografiju ieraudzija inspektors D.Drozdovs, kur§ atpazina to ka
/pers. B/. Tad tika konstatéts, ka administrativaja protokold noradta autormasmas vaditaja personas dati neatbilst tai personai, kura faktiski vadija
automasinu. Sastadttais protokols tika anuléts un sastadits jauns protokols uz /pers. B/.

Lieciniece/pers. K/ tiesas izmeklesana liecinaja, ka 2018.gada 3.augusta ap pulksten 16.10, /adrese/, novietoja automasinu VW Multivan stavvieta.
Pricksa stavosa automasina ar valsts redistracijas numuru /re@istracijas numurs/ uzsaka kusfibu atpakalgaita uzbraucot vigas automasiai. Tas vadiajs —
virietis, péc automasinu apskates, pazinoja, ka bojajumi ir nelieli, tade] vip$ brauks projam Vina paspgja sava telefona nofotografét $o automasinu un
izsauca uz notikuma vietu policiju.

/pers. B/ vainu nozieguma izdarSana apstiprina tiesas izmeklgsana parbauditie turpmak noradtie pieradijumi:



administrativa parkapuma protokols PC 310165; PC 289971; PG 417472 (lietas 3., 42., 54.lapa);
nspektores K.Cimconokas zinojumi (lietas 4., 10.lapa);

/pers. B/ fotografija notikuma vieta (lietas 7.lapa);

Daugavpils tiesas 2017.gada 13.novembra sprieduma noraksts (lictas 15.-17.lapa);

Celu satksmes dro§ibas direkcijas informacija par sodiem (lietas 45., 46.1apa).

Tiesa konstat€ visu objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalificgjosas pazimes, lai apsiidzeta richu atztu par noziedzigu nodarfjunu un
kvalificetu to p&c Krimmnallikuma 312.panta. Lidz ar to tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. B/ vaina noziedzigu nodarfjumu izdarSana, par ko vigam celta
apstdziba, ir pieradita un apsiidzetais ir sodams par izdaritajiem noziedZigajiem nodarfjumiem

Nosakot soda veidu un meru apstidzetajam, tiesa, atbilstosi Krimnallkuma 46.pantam, nem vera izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu, vainiga
persoribu, atbildibu pastiprinosos un nikstinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu apstidzgtais ir izdarfjis divus mazak smagus noziegumus.

Parbaudot apsiidzeta personibu raksturojosos datus tiek konstatéts, ka /pers. B/ agrak tiesats, pedgjo reizi ar Daugavpils tiesas 2017.gada
13.novembra spriedunu (kriminallieta 11181170214) ar brivibas atgenganu uz 2 gadiem 4 méneSiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem, atpemot
transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 3 gadiem No soda izcieSanas atbrivots 2018.gada 31.maija. Ar Daugavpils tiesas 2019.gada 25 jinjja IEnumu
papildsods probacijas uzraudziba aizstats ar brivibas atnensanu uz 9 ménesiem 19 dienam

/pers. B/ inkriminétos noziedzigos nodarfjumus izdarfja papildsodu (probacijas uzraudziba un tiesibu ierobezosana) izcieSanas laika, kas liecina par
to, ka soda merkis netika sasniegts.

Nemot véra apsiidzeta personibu tiesas ieskata, soda merka sasniegSanai, apsiidzetajam par katru noziedzigo nodarfjunmu nosakams sods —
briviba atnensana.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju apstidzeta atbildibu nikstinoss apstaklis i vainas atziSana.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Nemot vera apstdzeta atbildibu ietekmgjoSos apstaklus, soda mers nosakans Hliciga brivibas atpensana uz trijiem meéneSiem par katru
noziedzigo nodarfjumi.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas, sods /pers. B/ janosaka, dalgji saskaitot
piespriestos sodus — brivibas atnemsanu uz 5 meneSiem.

/pers. B/ ir dalgji izcietis ar Daugavpils tiesas 2017.gada 13.novembra (krimnallieta 11181170214) spriedumu piespriestos papildsodus —
probacijas uzraudziba transporthidzekla vadianas tiesibu atnemsana. Probacijas uzraudziba ir aizstata ar brivibas atpenmsanu uz 9 ménesiemun 19 dienam
(Daugawpils tiesas 2019.gada 25.junjja lemuns). [idz ar to, pamatojoties uz Krimnalikuma 51.pantu, /pers. B/ nosakams galigais sods péc §1
sprieduma un Daugavpils tiesas 2017.gada 13.novembra sprieduma, proti, $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pievienojot Daugavpils tiesas
2017.gada 13.novembra sprieduma noteikto neizciesto papildsodu probacijas uzraudziba (aizstats ar brivibas atpensanu), un pilnigi pievienojot
papildsodu transportlidzekla vadi§anas tiesibu atpensana, galigais sods ir nosakans brivibas atgensana uz 1 gadu 1 menesi, atpemot transportlidzekla
vadianas tiesibas uz 1 gadu 8 menesiem 25 dienam

/pers. B/ nepildja vigpam likuma paredzeto apstdzeta pienakumu izvairoties no ierasanas tiesa uz lietas izskafSanu, kas liecina par to, ka vip$
izvairisies no sprieduma izpild8anas, tade] pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 272.panta pirmo dalu, tiesas sprieduma izpildes nodrosinasanai tiesas
sprieduma izpildiSanai dala par brivibas atpemSanas sodu apsitidzEtajam noteiktais drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta grozams un piemerojams
apcietinajus.

Rezolutiva dala
Vadoties no Kriminalprocesa likuma 520., 530., 531.panta, tiesa

n ) s p r

/pers. B/ atztt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 312.panta (likuma redakeija idz2019.gada 6.jinijam)
(izdarits 2018. gada 16. julija plkst. 23.51) un sodit vigu ar laicigu brivibas atnensanu vz 3 (trim) ménesiem.

/pers. B/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta (likuma redakeija fidz 2019.gada 6.jinijam)
(izdarits 2018. gada 3. augusta plkst. 16.10) un sodit vinu ar Blaicigu brivibas atpensanu uz 3 (trim) méneSiem

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, p&c noziedzigo nodarjunmu kopibas sodu /pers. B/ noteikt, dalgji saskaitot piespriestos
sodus —brivibas atpemSanu uz 5 (pieciem) menesiem

Pamatojoties uz Kriminallikuma 51.pantu, /pers. B/, $aja sprieduma noteiktajam sodam, dalgji pievienojot neizciesto papildsodu — probacijas
uzraudziba — p&c Daugavpils tiesas 2017. gada 13. novembra sprieduma (kriminallieta 11181170214), kas ar Daugavpils tiesas 2019.gada 25.jonjja
ermunmu aizstats ar brivibas atpemsanu uz 9 ménesiem 19 dienam) un pilnigi pievienojot papildsodu — transporthidzekla vadianas tiesibu atpensana, pec
Daugavpils tiesas 2017. gada 13. novembra sprieduma (kriminallieta 11181170214), galigo sodu noteikt brivibas atpensana uz 1 (vienu) gadu 1 (vienu)
menesi, atnemot transporthidzekla vadSanas tiesibas uz 1 (vienu) gadu 8 (astoniem) menesiem 25 (divdesmit piecam) dienam.

/pers. B/ pieneroto drosibas idzekli — uzturéSanas noteikta vieta — grozit un piemerot apcietinajumu.

Spriedumu var parsudzet 10 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu
Daugavpils tiesa. Notiesatais spriedumu var parsiidzet 30 dienu laika no dienas, kad sagemta nolemuma kopija.

Pilns sprieduns sastadits 2019.gada 12.septembri.

Tiesnesis K.Rin¢s



