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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2022.gada 18.augusta

Rigas pilsétas tiesa

tiesnese Gerda Rozite- Pupkevica

rakstveida procesa izskatija civillietu fiziskas personas /pers. A/ pieteikuma par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

[1]2022.gada 8.augusta /pers. A/ (turpmiak ari paradniece) iesniegusi Rigas pilsétas tiesa fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, ar
kuru, péc 2022.gada 11.augusta precizjumiem, ligusi pasludinat paradnieces maksatnespgjas procesu.

Paradniece pieteikumu pamatojusi ar turpmak noraditajiem apsverumiem

[1.1] Uz paradnieci i attiecmama Maksatnesp&jas likuma 129.panta pimaja dala 1.punktd noteikta maksatnesp&jas procesa pazime, proti,
paradniecei nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms un kuru apmers parsniedz 5 000 euro.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu koleégjja 2021.gada 23.februara spriedumu dalgji apmierinata Igaunijas Republika registrétas sabiedribas
PlusPlus Baltic OU filiales Latvija prasiba pret paradniecei par parada piedziu, nospriezot piedzt no paradnieces paradu 10 000 euro un tiesas
izdevumus 1 033,36 euro, bet kopa 11 033,36 euro. Sprieduns stjies likuniiga speka 2021.gada 7.jinija.

Zverinata tiesu izpilditaja Daina Priedniece uzsakusi izpildu lietvedibu Nr.02734/075/2021, tadg] parada summa palielinajusies sprieduma izpildes
izdevumu apmera.

Kopgjas paradnieces termina neizpilditas saistibas, ieskaitot likumiskos nokavejuma procentus, ir 13 592,91 euro.

[1.2] Paradniecei nav nekustama ipaSuma, ka arT nav dalas laulato kopigaja manta un cita kopipaSuma. Paradnieces TpaSumé nav registréti
transportlidzekli vai tehnika, ka arT paradniecei nepieder sabiedribas kapitaldalas.

[1.3] Paradnieces ienakumi nav pietiekosi, lai sapratiga termind norekinatos ar kreditoriem un paradniecei nav uzkrajunu. Visi paradnieces giitie
ienakumi tiek novirzti komunalajiem maksajumiem, partikas iegadei un citiem sadzives izdevumiem, kas saistiti ar izdzZivosanu.

[1.4] Paradnieces maksatnespgjas procesam nav piemerojami Eiropas Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 noteikumni.

Uz paradnieci nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie maksatnespgjas ierobezojunmi.

[1.5] Pieteikums pamatots ar Maksatnespgjas likuma 127.pantu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu.

Motivu dala

[2] Novertgjusi pieteikunu un tam pievienotos pieradijunus, tiesa atzist, ka pieteikurms ir apmierinans.

[3] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 5.panta pirmo dalu fiziskas personas maksatnespgjas procesa nerkis ir pec iesp&jas pilnigak apmierinat
kreditoru prasfjumus no paradnieka mantas un dot iesp&ju paradniekam, kura manta un ienakumi nav pietickam, visu saistibu segsanai, tikt atbrivotam no
neizpilditam saistibam un atjaunot maksatspeju.

[3.1] Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmé un tresa dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska
persona, kura pedéjo seSu menesu laka i bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatdjs un kurai ir finansialas gritbas. Fiziskas personas
maksatnespgjas process nav piemerojams individulajiem komersantiem

Savukart, ar finansialam grifibam tiek saprasta personas atbilstiba kadai no Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmaja dala definétajam
maksatnesp&jas procesa pazimem, kurd noteikto saistibu apmeéru paradniece deklargjusi ka tadu, kuru, nemot véra vinas ienakumu apmery, segt pilna
apmera nav iespgjamns.

Paradniece pieteikumu iesniegusi, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikto maksatnesp€jas procesa
pazimi, noradot, ka saistibu, kuram i iestajies izpildes termms, apmers i 13 592,91 euro.

No lietas materialiem pievienotas 2022.gada 28.jinjja Valsts ien€mumu dienesta izzinas par rezidenta statusu (lietas 16.lapa) izriet, ka paradniece
ir rezidente nodoklu maksasanas joma.

Saskana ar Valsts socialas apdro§inaSanas agentiiras 2022.gada 5.augusta izzinu Nr.E69782587 paradniece laika perioda no 2022.gada janvara
lidz 2022.gada jonijam guvusi ienakumus 1 982,36 euro jeb vidgji 330,39 euro menest (lietas 22.1apa).

No Latvijas Republikas Uzémuma registra 2022.gada 11.augusta izzinas Nr.7?3?70160/1 (lietas 37.lapa) iaziet, ka Latvijas Republikas
Uzémunu registrd informécijas par uzp@mumiem (uzémegjdarbibam), komersantiem, Skir€jtiesam, kur paradniece bitu ipasniece, individualais
komersants, personalsabiedribas biedre, kapitaldaju turétaja vai dibinataja, nav.

No Latvijas Republikas Uzpémumu registra informacijas atkalizmantotaja Lursoft 2022.gada 30.jinija izzipam (lietas 25. un 26.lapa) izriet, ka
paradnieces TpasSuma nav re@istréti transportlidzekli un traktortehnika.

No Latvijas Republikas Uzémumu registra informécijas atkalizmantotaja Lursoft 2022.gada 30.jinija izzinas secinams, ka laulato mantisko
attiecibu registra nav registrétas zinas, kas liecinatu par paradniecei piedero$u mantu laulato kopigaja manta (lietas 27.lapa).

Savukart, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2021.gada 23.februara sprieduns lieta Nr.CA?0393-21/24, kas likuniiga speka stajies
2021.gada 7.junija, (fietas 10. lidz 15.lapa) un Rigas apgabaltiesas iecirkna Nr.75 zverinatas tiesu izpilditajas Dainas Priednieces 2022.gada 3.augusta
izzina Nr.02734/075/2021 apliecina paradnieces nenokartotas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termips, 12 820,57 euro (lietas 28.lapa).

[3.2] Maksatnespgjas likuma 130.pants noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas process nav pien€rojans vai partraucams personai:

1) kura pedgjo triju gadu laka pirns fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinaSanas ir sniegusi apzinati nepatiesu informaciju saviem
kreditoriem;

2) kura ir izlietojusi pieskirto kreditu ligumé neparedzEtiem mérkiem, un par to ir stajies speka kompetentas institticijas nolemums kriminalprocesa;

3) kurai pedgjo 10 gadu laika pims fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinaSanas ir izbeigts fiziskas personas maksatnespéjas
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process, kura ietvaros dzEstas saistibas;

4) pedgjo piecu gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas vai fiziskas personas maksatnespéjas procesa laika ir
stajies speka kompetentas institiicijas nolémums kriminalprocesa, ar kuru konstatéts, ka paradnieks ir izvairfjies no nodoklu samaksas;

5) kurai pedgja gada laika pirms fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanas i izbeigts fiziskas personas maksatnespéjas process,
nedzesot saistibas.

Uz sprieduma pasludinaSanas bridi tiesas riciba nav informacija, ka uz paradnieci bitu attiecinams kads no Maksatnespgjas likuma 130.panta
noteiktajiem ierobeZojumiem, tai skaita, 3. un 5.punkta noteiktais ierobezojumrs, kas ir Skerslis maksatnespgjas procesa pasludinasanai.

Tapat tiesai nav pamata apSaubtt paradnieces apliecinajumu, ka attieciba uz paradnieces maksatnespgjas procesu nav pien€rojami Eiropas
Parlamenta un Eiropas Padomes regulas Nr.2015/848 par maksatnespgjas procedtram noteikuni.

[3.3] Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas priekSnoteikums ir fiziskas
personas maksatnespgjas depozita iemaksa divu minimalo méneSalgu apmera Maksatnespgjas kontroles dienesta speciali izveidotaja konta.

Pieteikumam pievienotais maksajuma dokuments (Zietas 9.lapa) apliecina, ka paradniece i veikusi iemaksu Maksatnespgjas kontroles dienesta
speciali izveidotaja konta diva 2022.gada noteikto minimalo menesalgu apmera, proti, 1 000 euro apmera.

[3.4] Atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 3.punktam, paradniece ir veikusi valsts nodevas 70 euro samaksu par fiziskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu tiesa (lietas 8.lapa).

[3.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27panta otro dalu tiesa pasludina fiziskds personas maksatespgjas procesu paradnickam, ja konstat,
ka:

1) ir maksatnespgjas procesa pazine;

2) pedeja gada laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kas izbeigts, nedzesot saistibas;

3) pedgjo 10 gadu laka nav pasludinats fiziskas personas maksatnesp&jas process, kura ietvaros dzestas saistibas;

4) iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesniegSant;

5) iesniedzgjs ir samaksajis fiziskas personas maksatnespéjas procesa depozitu.

Nemot vera sprieduma 3.1.-3.4.punkta konstatéto, tiesai atzist, ka paradniece ir fiziskas personas maksatnesp&jas procesa subjekts, uz kuru
attiecinama Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta maksatnespgjas procesa pazire, lidz ar ko paradniecei ir pasludinams
fiziskas personas maksatnespgjas process.

[4] Civilprocesa likuma 363.27panta tresa dala noteic, ka, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §3 likuma 363.2%panta noteikta kartiba izraudzto
admunistratora amata kandidatu par administratoru.

Pec fiziskas personas maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanas, izmantojot Tiesu informativas sistémas nodroSinatu automatizétu atlasi, no
pretendentu saraksta izraudzts administratora amata kandidats — Martin$ Karstais, amata apliecibas Nr.00060.

Tiesas ricba nav pieradjumu tam, ka attiecba uz Maksatnespgjas kontroles dienesta ieteikto administratora amata kandidatu pastavétu
Maksatnespgjas likuma 13., 20. vai 21.pantd noradtie ierobezojumi administratora pienakunm pildSanai. Lidz ar to MartipS Karstais ir iecelams par
paradnieces fiziskas personas maksatnespgjas procesa administratoru.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.27pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat pieteikumu.

Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Tecelt administratoru Martigu Karsto, amata apliecibas Nr.00060, adrese: KriSjana Valdentira iela 33A-10A, Riga, par fiziskas personas /pers.
A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesa administratoru.

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese G.Rozte-Pupkevica

Sis dokuments elektroniski ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



