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Aizkraukle, 2014.gada 21.oktobrl

Aizkraukles rajona tiesa:
tiesnese L.Kanavipa izskatfja rakstveida procesa civillietu AAS ,Baltijas ApdroSinaSanas Nans” maza apnera prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzigu.

Apraksto$a dala

Apdrosinasanas akciju sabiedriba ,Baltijas Apdrosinasanas Nams” 2014.gada 12.jonjja c€lusi Aizkraukles rajona tiesa maza apmera prasibu pret
/pers. B/ (ieprieksgjais uzvards /uzvards/) par naudas piedzinu.

Prasias pieteikuma noradts, ka 2007.gada 4.aprili AAS ,Baltjas ApdroSinasanas Nams” un /pers. B/ nosledza sauszemes transportlidzekju
pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas figumu Nr.NA014845, saskana ar kuru prasitajs apdrosingja transportlidzekla MERCEDES
BENZ C180, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ipasnieka civiltiesisko atbildibu laika posmam no 2007.gada 4.aprila Iidz 2008.gada 4.aprilim

Prastajs no Veselibas obligatas apdrosinasanas Valsts agenttiras 2009.gada 12.janvart sapémis iesniegumu par zaudgjumu atlidzina$anu regresa
kartiba, saskana ar kuru Veselibas obligatas apdro§inasanas valsts agentiira prasitagjam pazinoja par 2008.gada 4.janvari Aizkraukle, Lacplesa iela 23
notikuso celu satiksmes negadijumu, kura iesaisfits transportlidzeklis MERCEDES BENZ C180, valsts registracijas numurs /TL numurs/, /pers. C/,
personas kods /personas kods/, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, ka rezultata /pers. C/ un /pers. D/ tika nodarts kaitgjuns veselibai.

Prastajs, izskatot Veselibas obligatas apdro§inaSanas Valsts agentiiras iesniegumu un tam pievienotos dokumentus, konstat&ja, ka par celu
satiksmes negadijuma izraisitaju atzta atbildétaja, un celu satiksmes negadijuma rezultata i cietusas divas personas — /pers. C/ un /pers. D/.

Prastajs Veselibas obligatas apdrosinasanas Valsts agentiiras iesniegtos dokumentus ir nodevis izskafiSanai medicinas ekspertei /pers. F/, kas
2009.gada 9.februar ir sagatavojusi divus zinojumus par izmaksu atlidzina$anu abam cietuSajam personam

Prasttajs atsaucas uz Sauszemes transportlidzekiu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 18., 19., 24.pantu, 30.panta
pirmo dalu, Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara noteikumiem Nr.92 , Noteikumi par valsts budzeta un pasvaldibu budzetu izdevumu atlidzinaSanas
apmeru un kartibu, nodrosinot arsteSanu, rehabilitaciju, tehnisko paliglidzeklus un pensiju un pabalstu izmaksas” un norada, ka prastajs 2009.gada
16.februari ir atlidzinajis Veselibas obligatas apdro$inasanas Valsts agentiirai arstéSanas izdevumus par /pers. D/ arstéSanu 7,48 Ls jeb 10,64 EUR un
par /pers. C/ arstesamu 30,01 Ls jeb 42,70 EUR.

Prasttajs norada, ka, balstoties uz Valsts policijas izziqu par celu satiksmes negadijunu, tika konstatets, ka atbildétaja bija transportlidzekla
MERCEDES BENZ C180, valsts registracijas numurs /TL numurs/, vaditaja bridi, kad notika celu satiksmes negadijums, un tika atzita par vairigu celu
satiksmes negadijuma izraisiSana, jo ir parkapusi Celu satiksmes noteikumu 112.punkta prasibas. Turklat tika konstatets, ka atbildetaja ir atstajusi celu
satiksmes negadijuma vietu, tadejadi atbildetaja nav ieverojusi Celu satiksmes noteikunmu 50.4.punkta prasibas.

Prasttajs atsaucas uz Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroS$inasanas likuma 41.panta pimas dalas
1.punkta ,c” apakSpunktu, kas paredz apdrosinataja tiesibas iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadiaju, kas celu satiksmes negadjuma
nodarijis zaud€jumus tresajai personai, ja tas pec celu satiksmes negadijuma, neieverojot Saja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas,
atstajis notikuma vietu. Prasitajs norada, ka 2010.gada 9.februarinosttyis atbildetajai divus regresa pieteikumus ar ligumu ne velak ka lidz2010.gada
9.martam atmaksat prasttajam izmaksato apdro§inasanas atiidzbu 30,01 Ls jeb 42,70 EUR apmera par /pers. C/ arstéSanos un 7,48 Ls jeb 10,64 EUR
apmera par /pers. D/ arsteSanos. Atbildetaja savas saistibas pret prastaju noteiktaja termina neizpildja.

Prasttajs iesniedzis Aizkraukles rajona tiesa divus pietekunuss pret atbildetaju par saistibu piespiedu izpildi bridinajuma kartiba. Ar Aizkraukles
rajona tiesas 2012.gada 11.aprila Enunmu lietd Nr.3-12/0156 un Aizkraukles rajona tiesas 2012.gada 11.aprila lemunmu Lieta 3-12/0157 pieteikumi ir
atstati bez izskafanas. Saja sakara prasitajam raduies ar bridinajuma izsniegsanu saistitie izdevumi.

Prasttajs atsaucas uz Civillikuma 1756., 1765.,1754. pantu un norada, ka atbildétajas parads pret prasitaju Saja konkrétaja gadfjuna ir izmaksata
apdrosinasanas atlidzba, kuru atbildétaja prasttajam nav atlidzinajusi, attiecigi prastajam ir tiesibas sagent ari likumiskos procentus par maksajuma
kavgjumu.

Prastajs pamato prasibu ar Sauszemes transportlidzek]u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta ,c” apakSpunktu, Civilikuma 1754., 1756,., 1765., 1779.pantu, Celu satksmes likuma 44.panta pirmo un otro daju, Civilprocesa likuma
33.pantu, 41.panta pirmo dalu, 13.panta otro dalu. 406.° panta treSo dalu, 30.%nodalu un Iidz tiesu piedztt no atbildétajas pamatparadu 53,34 EUR,
likumiskos kavejuma procentus 13,32 EUR un tiesasanas izdevunus. Liidz piedzt ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus, ko prastajs samaksajis par
pieteikunu par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba 10,50 Ls jeb 14,94 EUR. Liidz noteikt prastajam tiesibas sanent likumiskos procentus
6% gada no neatmaksatas parada summas par laika periodu no sprieduma tais§anas dienas lidz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasttajs nevelas lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu atbildétaja /pers. B/ tiesd nav iesniegusi. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta otrajai dalai
paskaidrojuma neiesniegSana nav skerslis sprieduma taisanai lieta.

Civilprocesa likuma 250.23 panta pirma dala nosaka - ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSanu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu prastajam un atbildetajai 2014.gada 20.jtniia ir



izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, kas izskafs lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjunu
tiesnesim (lietas 39.-40.lapa).

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesnese s 2014.gada 22.jilija Eemunmu civillietas izskatiSana nozimeéta rakstveida procesa 2014.gada 21.oktobrl.
Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo daju 2014.gada 1.augusta pusém ir pazigots par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt
tiesas kanceleja (lietas 44.-47.lapa).

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala paredz, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adresg vai §is
personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu. Tiesas paznojumi atbildétajai nosiifti saskand ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu vz deklargto
dzvesvietas adresi (lietas 43.lapa). Papildu adrese atbildetajai nav deklaréta, ka arnav tiesai noradita cita adrese sazinai ar tiesu.

Tas, ka atbildetaja 2014.gada 24.septembri noradijusi savu uzturéSanas adresi arzenes - Lielbritanija -, nemaina faktu, ka tiesas dokumenti atbildetajai
nosiiiti Civilprocesa likuma 56.panta picktaja dala paredz&taja kartiba, un atbilstosi Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmis dalas 3.punktam uzskatans,
ka tiesas dokumenti izsniegti septitaja diend no nosttSanas dienas.

Motivu dala

Tiesa, izvertgjusi lietd esoSos materialus, atzist, ka prasiba par zaudejumu atlidzbas piedzinu ir apmierinama.

Atbildetajas vainu celu satiksmes negadijuma 2008.gada 4.janvaripierada lieta esosa Aizkraukles rajona policijas parvaldes izzina par celu
satiksmes negadijumu (Zietas 16., 27. lapa).

Transportlidzekla MERCEDES BENZ C180, valsts registracijas numurs /TL numurs/, Tpasnieces civiltiesiska atbildiba celu satiksmes negadijuma
brid1 bija apdrosinata, nosledzot obligatas civiltiesiskas apdrosinasanas standartligumu Nr.NA014845 (lietas 14.lapa).

2009.gada 16.februari prasitajs, apmierinot Veselibas obligatas apdro$inasanas valsts agentiiras iesniegumu par zaudéjumu atlidzina$anu regresa
kartiba, izmaksaja agentfirai apdro§inaSanas atlidzibu par celu satiksmes negadijumia cietusa /pers. D/ arsteéSanu 7,48 Ls un par cietusa /pers. C/
arsteSanu 30,01 Ls (lietas 15., 23.-24., 25.-26., 37. lapa).

Sauszemes transporthidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta ,c” apakSpunkts
nosaka, ka apdro§inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadfjuma nodarfis zaudejumus treSajai
personai, ja tas pec celu satiksmes negadfjuma, neieverojot $aja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu.

Ta ka no Aizkraukles rajona policijas parvaldes izzipas par celu satiksmes negadfjumu izriet, ka /pers.B/ 2008.gada 4.janvart izraisja cefu
satiksmes negadijumu, vadot transportiidzekli MERCEDES BENZ C180, valsts registracijas numurs /TL numurs/, atstaja celu satiksmes negadijuma
vietu, par ko vina saukta pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 14910 panta piektas dalas (lietas 27.lapa), tad
tiesa atzist, ka ir pamats apdrosinataja regresa prasibas tiesibai pret atbildétaju atbilstosi Sauszemes transportiidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta ,c” apakSpunktam

2010.gada 9.februarT prasitajs nosiityis atbildetajai regresa pieteikunmu Nr.JD-2.1/10-0099 lieta Nr.OC09/0311 par zaudgjumu atlidzinasanu
30,01 Ls apmera (lietas 28.lapa) un regresa pieteikunmu Nr.JD-2.1/10-0100 lieta Nr.OC09/0310 par zaudejumm 7,48 Ls atlidzinaSanu (lietas
29.lapa).

Civillikuma 1779.pants paredz, ka ikvienam ir pienakums atlidzinat zaud€jumus, ko vipS ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Saskana ar
Civillikuma 1784.pantu deliktu attiecibas zaud&juma nodaritajs atbild par visiem zaudgjumiem

Tiesa uzskata, ka prasitajs lieta pieradiis atbildétajas prettiesisko ricibu, vipas vainu, zaud€jumu esanibu un to apnery, celonisko sakaru starp
atbildetajas prettiesisko ricbu un zaudgjumiem. Pastavot mingtajiem priekSnosacjumiem zaudejumu athdzbai, no atbildétajas /pers. B/ par labu
prasttajam piedzenama zaud&jumu atlidziba 53,34 EUR apmera.

Prasttajs ltdz piedzt no atbildetajas likumisko nokave&juma procentus 13,32 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumy, vai uz likumu. Ar procentiem, atbilstosi
Civillikuma 1753.panta noteiktajam, saprotama atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu vai
kavgjuma sanera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Dotaja gadjuma starp pusém tiesisks darfjuns nepastav. Civillikuma 1759.panta noteikti
gadijumi, kad procenti jamaksa uz likuma pamata, tostarp noteikts, ka tie maksajami par samaksas kav&jumu, ka art par svesu naudu.

Likumiskie procenti saskana ar iesniegto aprékinu ir aprékinati par laika periodu no 2010.gada 10.marta idz2014.gada 6.junjam. Procentu
aprekins veikts par laika periodu pec regresa pieteikuma noteikta zaudejumu atlidzbas termina iestaSanas (2010.gada 9.februara regresa pieteikuns
Nr.JD-2.1/10-0099 un Nr.JD-2.1/10-0100 ar ligunu atlidzinat zaud&jumus fidz2010.gada 9.martam — lietas 28., 29.lapa).

Civillikuma 1765.panta pirma dala paredz, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuni. Ja tas nav darts, ka art taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir seSi procenti no simta gada.

Tiesa atzist, ka prasitajs pamatoti pien€rojis noradito seSu likumisko procentu likmi, un no atbildétajas par labu prastajam piedzenami likumiskie
procenti par prasitaja noradito laika periodu—no 2010.gada 10.marta lidz 2014.gada 6.jinjam 13,32 EUR.

Prasttajs lidz piedzit no atbildétajas ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 10,50 Ls jeb 14,94 EUR, kas samaksati ka ar bridingjuma izsniegSanu
saisfitie izdevum, iesniedzot tiesa pieteikunmus par saistibu piespiedu izpild&anu bridinajuma kartiba (Zietas 33.,34. lapa).

No prasbas pieteikumam pievienotajiem materialiem, izriet, ka 10,50 Ls saskana ar Civilprocesa likuna 406.3 panta treSo daju maksati ka ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, ko likurms noteicis 1pasas tiesvedibas lietas — par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma karfiba. Procesuala kartiba,
kada i vai nav atlidzindmi $adi procesudlie izdevumi, noteikta Civilprocesa likuma 50.! nodafa. Civilprocesa likuma 406%.panta tre§a dala paredz
samaksatas valsts nodevas ieskaitianu, ja pieteikums tiek atstats bez izskafRanas un tiek celta prasiba, tatu Civilprocesa likuma 50!.nodalas noteikurmi
neparedz ar bridinajuma izsniegSanu saistto izdevunu atlidzinasanu, ja pieteikums par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba atstats bez
izskatiSanas.

Tadejadi tiesa atzist, ka konkretaja lieta ir pamats prasibas noraidSanai dala par ar bridinajuma izsniegSanu saisttto izdevunu piedzigu 10,50 Ls
jeb 14,94 EUR apmnera §is lietas ietvaros, jo tie prastajam ir raduSies ka procesuali ar lietas izskatSanu saisttti izdevuni cita lietd, proti, par saistibas
nodosanu izpildiSanai bridinajuma kartiba.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka tiesai, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, ta rezolufivaja dala janorada prasttaja tiesibas par
laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apmeéru. Dotaja gadijuma saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu ir nosakamas
prastitaja tiesibas sagemt no atbildetajas likumiskos 6% gada no nesamaksatas zaudgjunm atlidzibas summas Iidz sprieduma pilnigai izpildei, ka to
prasibas pieteikuma ludzis prasitajs.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas



izdevunmus. Prasitajs, celot prasibu, samaksajis valsts nodevu 71,14 EUR (Jietas 10.,11.lapa). Turklat prastajs samaksajis ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevunmus — izdevunmuss, kas saisfiti ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 4,70 EUR (lietas 12.,13.lapa). Mingtie tiesas
izdevumi saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju piedzenami no atbildétajas par labu prasitajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesasands izdevumu piedziqu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par desmit dienam no sprieduma speka stasanas dienas. Tiesa at7ist, ka atbildétajai
nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 193., 195., 204.1, 250.2%, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu apdrosinasanas akciju sabiedribai ,Baltijas Apdrosinasanas Nams”, registracijas
Nr.40003494976, zaud&jumu atlidzibu 53,34 EUR (piecdesmit tris euro un 34 centus), likumisko procentus par laika periodu no 2010.gada 10.marta
lidz2014.gada 6.jinijam 13,32 EUR (trispadsmit ezro un 32 centus), valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit exro un 14 centus) un ar lietas izskafiSanu
saistitos izdevumus 4,70 EUR (Cetrus euro un 70 centus).

Noraidit prasbu dald par ar lietas izskafSanu saistto izdevunu, ko prasiajs samaksajis par pietekkunmu par saistbu piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba, 14,94 EUR (Cetrpadsmit exro un 94 centu) apnera.

Samaksa apdro§inasanas akciju sabiedribai ,Baltijas ApdroSinaSanas Nans” veicama: AS ,Swedbank”, kods HABALV22, konta numurs
LV48HABA0001408062030.

Noteikt apdrosinasanas akciju sabiedribai ,,Baltijas ApdrosinaSanas Nans™ tiesibas sagemt no /pers. B/ likumiskos 6% gada no nesamaksatas
zaud&jumu atlidzibas summas par laika periodu lidz sprieduma izpildei.

Noteikt /pers.B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu prasitajs apdro§indsanas akciju sabiedriba ,Baltijas Apdro§inasanas Nams” var parstidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20
(divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas 2014.gada 21.0ktobra, apelacijas stidzibu iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa.

Spriedunu atbildétaja /pers. B/ var parsidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma noraksta
izsniegSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese L Kanavina



	Aizkrauklē, 2014.gada 21.oktobrī
	Aizkraukles rajona tiesa:

