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Lieta Nr. 11092054118

Arhiva Nr. K77-0213-26/83

Rigas pilsétas tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2026. gada 1. aprilt

Tiesa Sada sastava: tiesnesis Dans Dibanins,
piedaloties prokuroram Tomam Karlim BuSmanim un aizstavim Sergejam Kravcukam,

atklata tiesas sedé izskatija kriminallietu /Persona C/, personas kods /Personas kods A/, apsiidziba péc
Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas saskana ar tiesa iesniegto vienoSanos par vainas atziSanu un sodu.

Aprakstosa dala

[1] /Persona C/ t1Si nodarija tadu miesas bojajumu, kas nav bistams dzivibai un nav izraisijis Kriminallikuma
125. panta paredzétas sekas, bet izraisijis ilgstoSu veselibas traucéjumu (vidéja smaguma miesas bojajums).

/Persona C/ /Datums A/ ap plkst. 22.00 vadija automasinu pa Melidas ielu pie ekas /Adrese A/, kad /Persona D/
konflikta laika ar /Persona D/, dusmu un agresijas uzpliida, ar netieSu nodomu, kas veérsts uz to, lai nodaritu
nenoteiktu kaitéjumu cietusa /Persona D/ veselibai, un pielaujot daZzada smaguma miesas bojajumu nodariSanas
iespéju, apzinoties savu darbibu prettiesiskumu, ar diri izdarija vismaz 10 sitienus pa /Persona D/ galvu, tostarp,
apaksZokla apvidii. Péc tam, kad /Persona D/, cenSoties izvairities no /Persona C/ sitieniem, iekapa /Persona C/
automasina, /Persona C/ izdarija ar diri vél vismaz seSus sitienus /Persona D/ galvas apvidi un izvilka /Persona
D/ no automasinas. Péc tam /Persona C/ iepiita /Persona D/ seja asaru gazi un izdarija vismaz vienu sitienu
/Persona D/ galvas apvid, péc ka /Persona D/ nokrita uz zemes. Péc tam /Persona C/ izdarija vismaz Cetrus
sitienus ar kaju guloSajam /Persona D/ pa kermeni.

Tada veida /Persona C/ ar savam darbibam nodarija cietuSajam /Persona D/ Sadus miesas bojajumus: galvas
sasitumu ar adas nobrazumiem uz pieres, kreisas acs augSeja un apaksgja plakstina, uz deguna mugurinas un uz
kreisa vaiga, zemadas asinsizplidumu kreisas acs augSéja plakstina, adas nobrazumu un zemadas
asinsizplidumu kreisajos deninos un apakSZokla labas puses lizumu; zemadas asinsizplidumu Kkreisa
apakSdelma muguréja virsma augseja treSdala, adas nobrazumu uz kreisa elkona un kreisa spieka kaula lizumu.

No Valsts tiesu medicinas ekspertizes centra eksperta atzinuma Nr. /Numurs A/ izriet, ka minétie miesas
bojajumi péc sava rakstura pieskaitami vidéja smaguma miesas bojajumiem, kas izraisa ilgstoSus veselibas
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traucejumus uz laiku virs 21 dienas.
/Persona D/ nodaritie miesas bojajumi ir tieSa ceéloniska sakariba ar /Persona C/ noziedzigajam darbibam.

Ar savam darbibam /Persona C/ izdarija noziedzigu nodarijjumu, kas paredzets Kriminallikuma 126. panta
pirmaja dala (likuma redakcija, kas bija speka 2017. gada 31. decembrim).

Motivu dala

[2] /Datums B/ Rigas Ziemelu prokuratiiras prokurors Toms Karlis BuSmanis tiesas sédé noslédza vienoSanos
par vainas atziSanu un sodu ar apsiidzéeto /Persona C/, piedaloties aizstavim Sergejam Kravcukam.

Apsiidzetajam izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa un sekas, kas rodas lidz ar vienoSanas noslégSanu.
Apsudzetais piekrita, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradiSanas priekSmetu, piekrita
inkriminéta noziedziga nodarijuma apjomam, juridiskajai kvalifikacijai un vienoSanas procesa piemeérosanai.

VienosSanas protokola noradits, ka /Persona C/ péc Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas inkriminétais
noziedzigais nodarijums klasificéjams ka mazak smags noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 47. pantu par apsudzéta atbildibu mikstinoSi apstakli netika konstateéti.
Saskana ar Kriminallikuma 48. pantu apsiidzéta atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstatéti.

Par apstuidzeta personibu pirmstiesas kriminalprocesa noskaidrots, ka apstidzétais ir Latvijas Republikas pilsonis,
dzimis Riga, ar vidgjo tehnisko izglitibu, precéjies, apgadiba divi nepilngadigi bérni, strada celtniecibas objekta
par deZurantu, dzivesvieta — /Adrese B/, agrak sodits vienu reizi, noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi bija
agrak nesodits.

[3] Kriminalprocesa par cietuSo atzits /Persona D/, kurs pieteica materiala zaudéjuma kompensaciju 450 EUR
un morala kaitéjuma kompensaciju 500 EUR. Apstidzetais atzina pieteiktas kompensacijas pilna apmeéra un
piekrit tas atlidzinat.

[4] Attieciba par nosakamo sodu, prokurors némis véra noziedziga nodarijuma izdariSanas apstaklus,
Kriminallikuma 35. panta noteikto soda merki un Kriminallikuma 46. panta soda noteikSanas visparigos
principus, tai skaita, izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, radito kaitéjumu, apstidzéta personibu.

Ar apsudzeto panakta vienoSanas par to, ka prokurors tiesai liigs par izdarito noziedzigo nodarijumu, par kuru
kriminalatbildiba paredzéta Kriminallikuma 126. panta pirmaja dala, piespriest sodu — sabiedrisko darbu uz 150
(viens simts piecdesmit) stundam.

Panakta vienoSanas, ka saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu (likuma redakcija, kas bija speka lidz
2024. gada 31. decembrim), pilnigi pieskaitit ar Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2022. gada 14.
janvara spriedumu kriminallieta Nr. 11092077419, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas 2022. gada 1. septembra
spriedumu, piespriesto sodu un noteikt /Persona C/ galigo sodu péc noziedzigu nodarijjumu kopibas — brivibas
atnemsSana uz 4 (Cetriem) méneSiem, sabiedriskais darbs uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam.

Starp prokuroru un apsitidzéeto panakta vienoSanas, ka prokurors liigs tiesu saskana ar Kriminallikuma 52. panta
piekto dalu (likuma redakcija, kas bija speka lidz 2024. gada 31. decembrim) /Persona C/brivibas atnemsanas
soda termina ieskaitit peéc Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2022. gada 14. janvara sprieduma
kriminallieta Nr. /Personas kods B/, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas 2022. gada 1. septembra spriedumu,
izciesto sodu no /Datums C/ lidz /Datums D/.



Starp prokuroru un apstidzéeto panakta vienoSanas, ka péc galiga soda noteikSanas péc noziedzigu nodarijumu
kopibas un izciesta soda ieskaitiSanas, /Persona C/ uz sprieduma pasludinasanas dienu ir jaizcieS galigais sods —
sabiedriskais darbs uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam.

Panakta vienoSanas, ka piedzit no /Persona C/ par labu cietuSajam /Persona D/ materiala kaitéjuma
kompensaciju 450 EUR un morala kaitéjuma kompensaciju 500 EUR.

Panakta vienoSanas, ka noteikt /Persona C/ par pienakumu 10 darbdienu laika no sprieduma spéeka stasanas
dienas registréties sabiedriska darba izpildes uzsakSanai Valsts probacijas dienesta Rigas Austrumu regiona
teritorialas struktiirvienibas 1. nodala.

VienoSanas protokola fikséta starp prokuroru un apsiidzéto panakta vienoSanas, ka piedzit no /Persona C/ valsts
laba cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju 1075 EUR.

[4.1] Apsudzetais protokola pasrocigi apliecinajis, ka ir iepazinies ar protokolu, noradot, ka soda veidam un
meéram piekrit, labojumu un papildinajumu nav, protokola kopija /Persona C/ izsniegta.

[5] Parbaudijusi un izvertéjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka vienoSanas ir pamatota, un ta noslégta atbilstosSi
Kriminalprocesa likuma 437. panta prasibam.

Lieta ir noskaidroti kriminallieta pieradamie apstakli un tiesai nav Saubu par apstidzéta vainu vinam inkriminéta
noziedziga nodarijuma izdariSana.

Apsiidzetajam ir izskaidrotas apsiidzéta tiesibas vienoSanas procesa, vins ir iepazinies ar vienoSanas protokolu
un piekrita noteiktajam soda veidam un méram, sanemis vienoSanas protokola kopiju.

Tiesa atzist, ka, sledzot vienoSanos, ir ievéroti Kriminallikuma Visparigas dalas noteikumi par soda noteik3anu,
prokurors un apsudzeétais ir vienojuSies par sodu tada apmeéra, kadu to nosaka attiecigais Kriminallikuma
Seviskas dalas pants.

Nosakot sodu, ir nemts vera apsiidzéta izdarita noziedziga nodarijuma raksturs, raditais kaitéjums, apsiidzéta
personiba, atbildibu mikstinoSo apstaklu un atbildibu pastiprinoSo apstaklu neesiba.

Tiesa konstate, ka starp prokuroru un apsiidzéto noslégtaja vienoSanas par vainas atziSanu un sodu prokurors ir
sniedzis motivaciju apsiidzétajam nosakama sabiedriska darba soda méram atbilstoSi Kriminallikuma 46. panta
nosacijumiem, ieverojot Kriminallikuma 35. panta otraja dala noteikto soda merki.

[6] Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu apsiidzéta /Persona C/ izdaritais noziedzigais nodarijums péc
Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas klasificéjams ka mazak smags noziegums.

Vertejot soda meru, tiesa secina, ka prokurora lugtais sabiedriska darba soda mers ir samerigs izdaritajam
noziedzigajam nodarijumam, apstidzéta personibai, ka aril atbildibu mikstinoSu apstaklu un atbilstibu
pastiprinoSu apstaklu neesibai. Tapat, vienojoties par soda méru, prokurors nema vera, ka /Persona C/ ir
izmantojis Kriminalprocesa likuma 21. panta paredzétas tiesibas uz sadarbibu, izveéloties vienkarSaku procesa
viedu — vienoSanas procesu, kas nav atzistams par patstavigu atbildibu mikstinoSu apstakli, tacu ir par pamatu
mazinat nosakama soda meéru.

Tiesa pievienojas vienoSanas protokola ietvertajai prokurora izvéleta soda veida un méra motivacijai un tapec
tiesa, ieverojot Kriminalprocesa likuma 543. panta noteikto un judikatiira nostiprinatas atzinas (sk. Augstakas
tiesas 2010. gada 8. jinija lemums lieta Nr. SKK-121/2010 (16870000808)), sprieduma 1pasi nemotives soda
piemeéroSanu.

Saskapa ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu lieta ir nosakams galigais sods péc noziedzigu nodarijumu
kopibas. Tiesa uzskata, ka prokurors pamatoti izvéléjies pilnigu sodu saskaitiSanas principu.



[7] 1zvertejot noziedziga nodarijuma raksturu un apsiidzeta personibu, ka ari, lai panaktu Kriminallikuma 35.
panta noteikto soda meérki — aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par
izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas, izvértéjot apsiidzéta attieksmi pret izdarito
noziedzigo nodarijumu un izvertejot lietas apstaklus kopuma, tiesa atzist, ka apstidzeta sodiSana ir iespéjama ka
par to vienojuSies prokurors un apsiidzétais noslégtaja vienoSanas.

[8] Tiesai nav Saubu, ka apstidzétais savu vainu atzinis un vienoSanos parakstijis apzinati un labpratigi, zinot
savas tiesibas vienoSanas procesa un apzinoties noslégtas vienosanas sekas, ka tiesas nolemums ir parsiidzams
tikai apelacijas instances tiesa par vienoSanas procesa kartibas parkapumiem vai Kriminallikuma normu
parkapumiem. Ka arl tiesa nem vera, ka vienoSanas ir nosleégta apstudzeta /Persona C/ aizstavja, zverinata
advokata Sergeja KravCuka klatbtitne.

[9] Ieverojot Kriminalprocesa likuma 543. panta tresas dalas 6. punkta noteikto, tiesa, lemjot par /Persona C/
droSibas lidzekli, tiesa nesaskata pamatu apstidzétajam /Persona C/ piemeérot droSibas lidzekli.

[10] Kriminallieta cietuSais /Persona D/ ir pieteicis materiala zaudéjuma kompensaciju 450 EUR un morala
kaitejuma kompensaciju 500 EUR par /Persona C/ izdarito noziedzigo nodarijumu. Apsiidzétais cietusa
pieteiktas kompensacijas atzina pilniba.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 350. panta pirmo dalu, 352. panta pirmas dalas 1. un 4. punktu un 353.
panta pirmas dalas 1. punktu, tiesa atzist, ka cietuSa pieteiktas kaitéjuma kompensacijas ir pamatotas un
apmierinamas pilna apmera, jo lieta ir pieradits un tiesai nav Saubu, ka ar /Persona C/ izdarito noziedzigo
nodarjjumu cietuSajam radits gan mantisks zaudéjums, gan morals aizskarums, kas nav atlidzinats.

[11] Prokurors ar apsiidzéto vienojas piedzit kompensaciju no apstdzeta /Persona C/ par labu valstij par
cietuSajam /Persona D/ izmaksato valsts kompensaciju 1075 EUR (1. séjuma 123. lapa).

Likuma “Par valsts kompensaciju cietuSajiem” 3.1 panta pirmaja dala noteikts, kam ir pienakums atmaksat
valsts budZeta cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju.

Tiesa nekonstaté, ka /Persona D/ biitu sniedzis apzinati nepatiesas zinas, lai sanemtu valsts kompensaciju. Lidz
ar to atbilstoSi noradita panta dala 2. punktam pienakums atmaksat valsts budZeta izmaksato valsts
kompensaciju 1075 EUR gulstas uz noziedziga nodarijuma izdaritaju, kurs atzits par vainigu, pamatojoties uz
notiesajosu spriedumu, tas ir, uz /Persona C/.

Pamatojoties uz noradito un Kriminalprocesa likuma 353. panta pirmas dalas 1. punktu tiesa atzist, ka valsts
laba no apsudzeta piedzenama cietuSajam izmaksata valsts kompensacija 1075 EUR.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. pantu, 520. panta pirmo dalu, 528. panta pirmo dalu, 529., 530.
pantu, 542. panta pirmas dalas 3.punktu un otro dalu, 543. un 550. panta pirmo dalu, tiesa

nosprieda



/Persona C/ atzit par vainigu Kriminallikuma 126. panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarjjuma(likuma redakcija, kas bija speka 2017. gada 31. decembrim).

Apstiprinat starp prokuroru un apsiidzéto /Persona C/ /Datums B/ noslégto vienoSanos.

/Persona C/ par Kriminallikuma 126. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu piespriest sodu —
sabiedriskais darbs uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam.

Ar So spriedumu piespriestajam sodam pilnigi pieskaitit ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2022.
gada 14. janvara spriedumu kriminallieta Nr. 11092077419, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas 2022. gada 1.
septembra spriedumu, piespriesto sodu un noteikt /Persona C/ galigo sodu péc noziedzigu nodarijumu kopibas —
brivibas atnemsSana uz 4 (Cetriem) méneSiem, sabiedriskais darbs uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam.

/Persona C/ brivibas atnemsanas soda termina ieskaitit peéc Rigas pilsetas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2022.
gada 14. janvara sprieduma kriminallieta Nr. 11092077419, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas 2022. gada 1.
septembra spriedumu, izciesto sodu no /Datums C/ lidz/Datums D/.

Noteikt, ka péc galiga soda noteikSanas péc noziedzigu nodarijjumu kopibas un izciesta soda ieskaitiSanas,
/Persona C/ uz sprieduma pasludinaSanas dienu ir jaizcieS galigais sods — sabiedriskais darbs uz 150 (viens simts
piecdesmit) stundam.

Noteikt /Persona C/ par pienakumu desmit darbdienu laika no sprieduma spéeka stasanas dienas pieteikties
sabiedriska darba izpildes uzsakSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstoSi
dzivesvietai.

DroSibas lidzekli /Persona C/ nepiemérot.

Piedzit no /Persona C/ par labu cietuSajam /Persona D/ materiala kaitéjuma kompensaciju 450 EUR un morala
kaitéjuma kompensaciju 500 EUR.

Piedzit no /Persona C/ valsts laba cietuSajam izmaksato valsts kompensaciju 1075 EUR, to iemaksajot: Tiesu
administracija, registracijas Nr. 90001672316, Valsts kase, konts Nr. LVO5TREL819045814800B, BIC kods
TRELLV22 (maksajuma merkis — EKK F22010010 Lietas Nr./Personas kods C/).

Noteikt /Persona C/ 30 dienu terminu péc sprieduma spéka staSanas dienas cietusa kaitéjuma kompensaciju un
valsts kompensacijas labpratigai atlidzinaSanai un noteikt par pienakumu maksajumu apliecinoSus dokumentus
iesniegt Rigas pilsétas tiesa.

Pilno spriedumu var parsidzet vai noprotestét par vienoSanas procesa kartibas parkapumiem vai
Kriminallikuma normu parkapumiem 10 darbdienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas tikai apelacijas
kartiba Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsetas tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2026. gada 5. maija un pieejams no 2026. gada 6. maija.

Tiesnesis Dans Dibanins

Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



