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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2015.gada 7. septembrT

Valkas rajona tiesas tiesnese M.Balode 2015.gada 27.augusta izskatija rakstveida procesa Valka, Rigas iela 2, administrativa parkapuma
lietu, kas ierosindta pamatojoties uz /pers. A/, personas kods /personas kods/, stidzibu par LR Uznémumu registra Galvena valsts notara 2015.gada
23.aprila lEmumu administrativa parkapuma lieta.

Apraksto$a dala

06.02.2015 LR Uzemumu registra Kontroles nodalas valsts notare Valsts amatpersona sastadijusi /pers. A/ administrativa parkapuma
protokolu BD Nr. 005242 péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmék - LAPK) 166.3 panta pirmés dalas pazimém par to, ka /pers. A/
2014.gada 30.decembriun atkartoti 2015.gada 9.janvariun2015.gada 15.janvari SIA “/NosaukunsA/”, vienotais registracijas Nr./registracijas
numurs/, iesniedza Registra pietekumu un tam pievienotos dokumentus izmainu registréSanai komercregistra, neievérojot Komerclikuma 16.panta
noteikto terminu.

2015.gada 11.marta LR Uzémumu registra Kontroles nodalas valsts notare Valsts amatpersona, izskatot administrativa parkapuma lietu
Nr.12003, uzlika /pers. A/ naudas sodu 290 EUR apmira par parkapunmu, kas paredzsts LAPK 166.3 panta pirmaja dala.

fpers. A/ mingto lemumu parstdzgjis LR Uzgémumu registra Galvenajam valsts notaram, izsakot ligumu samazinat uzlikta soda apmeru,
noradot, ka jaundibinatajam SIA /Nosaukurms A/ vél nav izveidojusies rentabla razoSana, tapec i sarezgts finansidlais stavoklis un nav pieejami brivi
finanSu lidzekli. Bez tam atrodas bérnu kopSanas atvalindjuma, kura kmeénesa ienakumi ir ap 240 EUR. Papildus informe, ka bijusi parliecinati, ka valdes
loceklu parstavniecibas tiesibas uznemuma stajas speka pec Uznémumu registra [emuma par to apstiprinaSanu.

2015.gada 23.aprill LR Uznémumu registra Galvena valsts notare Valsts amatpersona, izskatot /pers. A/ 2015.gada 18.marta studzibu un
administrativa parkapuma lietas materialus, pienéma lEmumu atstat negrozitu Registra kontroles nodalas valsts notara 2015.gada 11.marta Enmumu
Nr.22-3-44231 un /pers. A/ sudzibu noraidit. Leémuma noradits:

Izskatamaja gadijuma Registra Kontroles nodalas valsts notars atbilstosi savai kompetencei saskana ar LAPK 166.3 panta pirmo daju ir
pienémis Lémumu saukt Iesniedzgju pie administrativas atbildibas par to, ka Sabiedrba Komerclkuma 16.pantd noteiktaja termipa Registra nav
iesniegusi normativajos aktos noteiktos dokumentus - Pieteikumu, Dalibnicka Iemumu un Dalibnieku registru.

Viens no Registra darbibas mérkiem ir nodro$inat normafivajos aktos noteikto zinu (par registrétajiem tiesibu subjektiem un juridiskajiem
faktiem) publisku ticanibu, ka ari nodro§inat normativajos aktos noteikto zinu pieejarribu. Tadgjadi, lai nodrosinatu Registra pieejamo zinu patiesunmu par
komercdarbibas subjektiem, izmainas $ajas zipas nepieciesans izdart laikus.

Saskana ar Komerclikuma 187.! panta septito daju valde iesniedz komercregistra iestadei pieteikumu par izmainam dalibnieku registra.

Saskana ar Komerclikuma 224.panta pirmo dalu izmainas sabiedribas valdes sastava ir piesakamas ierakstiSanai komercregistra.

Saskana ar Komerclikuma 16.pantu zinas, uz kuru pamata izdarami jauni ieraksti komercregistra, ka ari likuma noteiktie dokumenti
iesniedzami komercregistra iestadei 14 dienu laika no attieciga lemuma pienemSanas dienas, ja $aja likuma nav noteikts citadi. Saskana ar Komerclikuma
187.! panta septito daju dalibnieku registra nodalfjums iesniedzans triju darba dienu laika péc jaund nodaljuma parakstRanas.

Dokumentu savlaiciga iesniegSana ir janodrosina Sabiedribas izpildinstitiicijai (valdei), kas saskana ar Komerclikuma 221.panta pirmas
dalas noteikumiem parstav Sabiedribu. Savukart Komerclikuma 169.panta pirmaja dala noteikts, ka kapitalsabiedribas valdes loceklim savi pienakumi
japilda ka krietnam un riipigam saimniekam.

Jedziens ,,krietns un riipigs saimnieks” cita starpa sevi ietver prasibu ieverot normativos aktus, lEmumu pienenmsanas ripibu un saviaicigu
pienakumu pildSanu. Leémuma pienemsanas riipiba nozime, ka lieta, darjuma vai darbiba valdes loceklim ir jarikojas maksimali efektvi, preciz, tiesiski,
prognozgjot iespgjama [emuma sekas.

Nemot vera ieprick§ minéto, atzistars, ka IesniedzZjs ka Sabiedribas valdes loceklis bija atbildigs par to, lai Pieteikums Registra tiktu
iesniegts likuma noteiktaja termipa. Savlaiciga zinu iesniegSana par Sabiedribas valdes sastava izmainam un pamatkapitala apmaksu ir bitiska, lai kviena
tre$a persona varétu uzzinat publiski pieejamo informaciju par Sabiedribas Valdes sastavu un pamatkapitala liehu, jo valdes sastavs un pamatkapitala
lieluns tiek ieraksfits komercregistra. Tadgjadi, ja ir notkuSas izmainas Sabiedribas valdes sastava un ir notikusi Sabiedribas pamatkapitala apmaksa
pilnd apmeéra un Registra likuma noteiktaja termina netiek iesniegts pieteikums par izmainam dalibnieku registra, tre$ajam personam tiek liegta iespgja
uzzinat informaciju par aktualo Sabiedribas valdes sastavu un apmaksata pamatkapitala lielumu.

Iesniedzgjam piemerots naudas sods 290 euro apmerd, kas Registra galvena valsts notara ieskata ir atbilstoss un samerigs sods par
izdarto administrativo parkapunu. Sabiedribas amatpersonas izdarttais parkapuns - Pieteikuma neiesniegSana likuma noteiktaja terming, ir atzistans par
butisku. Likumdevgjs ir noteicis konkrétu Cetrpadsmit dienu terminu, kura laka Sabiedribai bija jaiesniedz Registra Pieteikuns. Sabiedriba $o
likumdeveja prasibu nav izpildijusi, tadejadi izdarot administrativo parkapumu, par kuru paredzgta atbildiba.

Atsauk$anas uz to, ka lesniedz8jam ir sarezgits finansialais stavoklis, nav attaisnojoss apstaklis, kas Iesniedzgjam lautu izvairtties no
administrativas atbildibas par izdarito parkapumu. Savukart attieciba uz to, ka Iesniedzgjs atrodas bému kopsanas atvalinajumé noradams, ka Stidzbai
nav pievienoti dokumenti, kas to apliecinatu. Pat, ja tadi bitu pievienoti, arT tas nav attaisnojoSs apstaklis, kas nikstinatu piemeroto sodu vai lautu



Iesniedzgjam izvairtties no administrativas atbildibas.

Tapat ari, nemot véra to, ka Iesniedzgjs ir piekritis biit par Sabiedribas valdes locekli, ir pamats uzskatt, ka Iesniedzgjam biitu japarzina
Komerclikuma normas, kas nosaka kapitalsabiedribas valdes pienakumus.

Sabiedriba vairak ka desmit ménesus péc likumdeveja noteikta termina Registra iesniedza Pieteikumu un tam pievienotos dokumentus. Par
parkapumu, kad dokumentu iesniegianas termins tiek nokavéts vairak par 6 kalendarajiem meneSiem, Registrs pieméro naudas sodu no 290 Tidz 430
euro. Izskatamaja gadijuma Registra valsts notars konstatéja, ka ir nokaveti vairak ka desmit ménesi dokumentu iesniegsanai. Laiciga zinu un dokumentu
neiesniegdana traucé Registram nodro$inat normativajos aktos noteikto zinu (par registrétajiem tiesibu subjektiem un juridiskajiem faktiem) publisku
ticanibu, ka arT trauc€ nodro$inat normativajos aktos noteikto zinu pieejanibu. Izdarttais parkapums skar kvienas tre$as personas tiesibas iepazities ar
aktualajiem Sabiedribas dokumentiem un uzzinat informaciju par Sabiedribas valdi.

/pers. A/ mingto lemunmu parsiidzgjis tiesa, apstridot savu vainu parkapuma izdariSana. Stdzba noradts, ka 2014.gada 24 janvari Saja
laika viena dalibnicka Sabiedribas Ppasnieks /pers. H/ uzrakstijis lemunmu palielinat pamatkapitalu, kuru paredz apmaksat lidz2014.gada 30.jtnijam un
vienlaicigi, nezinot, ka znpas par valdes sastavu japazino Uzpémumu registram 14 dienu laika, $aja lemuma ieraksfijis arT punktu par valdes sastava
izmainam. Izmainas sabiedribas statiitos un jaunie statiti sagatavoti tikai 2014.gada 18.decenmbri, kad stidzibas iesniedzgjs arT parakstijis piekriSanu bt
par valdes locekli Sabiedriba, kuras kapitala dalas iegadajies. Uzskata, ka jebkadu atbildibu par Sabiedribas darbinicku ricibu vai bezdarbibu var
uznenties tikai sakot ar 2014.gada 18.decembri, bet, skaitot no $1datuma, 14 dienu pazinoSanas termin§ Uznemumu registram nav nokavets.

Motivu dala

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, izvertgjusi lieta iegiitos pieradijumus, /pers. A/ sidzba noradtos iebildumus un
iestades lemuma izteikto pamatojumu, tiesa atzist, ka 2015.gada 23.aprila LR Uzngémumu registra Galvenas valsts notares lémums Nr.1-5/51 par /pers.
A/ sodBanu pec LAPK 166.3 panta pirmis dalas atstajans negrozits, bet /pers. A/ siidzba ir noraidan.

LAPK 166.3 panta pimmja dafa noteikts, ka par normativajos aktos noteikto zigu vai dokumentu neiesniegsanu Uzpémumu registram
normativajos aktos noteiktaja termina — izsaka bridinajumu vai uzliek naudas sodu no septindesmit fidz Cetrsint trisdesmit exro.

Saskana ar Komerclikuma 16.pantu, zigas, uz kuru pamata izdarami jauni ieraksti komercregistra, ka arf likuma noteiktie dokumenti
iesniedzami komercregistra iestadei 14 dienu laika no attieciga lemuma pienensanas dienas, ja $aja likuma nav noteikts citadi.

Lieta nav strida par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,/Nosaukums A/’ dokumentu sastadanas un to iesniegSanas Uznémumu regjistra
datumiem. Tapat lieta nav strida par to, ka /pers. A/ ir sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/’ valdes loceklis. Lieta ir strids par to, no kura
laika /pers. A/ kluvis par valdes locekli un ir atbildigs par Sabiedribas ricibu.

/pers. A/ iebildumi par to, ka izmainas Sabiedribas statiitos un jaunie statiiti sagatavoti tikai 2014.gada 18.decembri, kad vin$ parakstijis
piekriSanu biit par valdes locekli, un atbildibu par Sabiedribas darbinicku ricibu var uzenties tikai no §7datuma, nav pamatoti.

24.01.2015.piegents SIA ,,/Nosaukums A/ dalibnieka Emums Nr.2/2014, ar kuru nolemts iecelt /pers. A/ par valdes locekli (valdes
priekssedetaju) ar tiesibam parstavet Sabiedribu atseviski.

AT Senata Administrativo lietu departaments vairakas lietas i atzinis, ka Uznémumu registra registrétajam zipam un faktiem ir dazada
nozime. lerakstam par valdes ievélesanu un parstavibas tiesibam i tikai deklarativs raksturs, jo merkis $o zinu ieklauSanai komercregistra ir aizsargat
paterétaju un citu treSo personu, piemeram, komersanta darfjuma partneru tiesibas un intereses. (Senata 2004.gada 30.marta sprieduns lieta SKA-20,
2005.gada 13.septembra sprieduns lieta SKA-232)Sabiedribas izpildinstitiiciju konkréto sastavy, tas pilnvaru termigu likums paredz nolemt dalibnieku
sapulcei. Saskana ar Komerclikuma 210.panta pirmas dalas 4.punktu tikai dalibnicku sapulces kompetencg ietilpst valdes loceklu ieveleSsana un
atsauk$ana. Lidz ar to likums Uzgénmunmu registram nav pieSkris tiesibas lent par sabiedribas izpildinstitiiciju ievélesanu, bet tikai treSo personu intereses
ierakstit $is zipas komercregistra. No 13 izriet, ka, ja komersanta dalibnicku sapulce ir pienémusi [mumu par valdes ievéléSanu, valdei ir parstavibas
tiesibas ari bez $o zinu ierakstSanas komercregistra. (Senata 2008.gada 30.septembra lemus lieta SKA-741/2008)

Tiesa netic, ka /pers. H/, budams vienigais SIA /Nosaukums A/” valdes loceklis, jautajumu par /pers. A/ iecelSanu par valdes locekli
izlemis vienpersoniski bez /pers. A/ piekriSanas un /pers. A/ par to nav zinajis. Ka redzams no /pers. A/ iesnieguma par jauno kapitala daju 8400 EUR
apnera iegadi, tad /pers. A/ to parakstijis ka dalibnieks un tas datets ar to pasu datunm, kad pienemts SIA /Nosaukuns A/ dalibnieka /pers. H/ lemums
par pamatkapitala palielina$anu un /pers. A/ iecelSanu par valdes locekli, t.i.,2014.gada 24 janvari. Tiesas ieskata abi minétie dokumenti ir ciesi saisttti un
liecina par to, ka /pers. H/ un /pers. A/ pienénusi kopigu lemunm par Sabiedribas pamatkapitala palielinasanu, uznemot jaunu dalibnieku /pers. A/.

/pers. A/ 24.01.2014.Jemumu par vina iecelSanu valdes locekla amata nav apstridgjis un tas iesniegts registracijai Uznémumu registra.

Sava stidzba Uzemumu registra Galvenajam valsts notaram /pers. A/tikai [idzis samazinat vipam piemeroto sodu, neapstridot ta
wzlikSanas pamatotibu. Vina iesnieguma ari noradis, ka bijis parliecinats, ka valdes locekla parstavniecibas tiesibas stajas speka pec apstiprinasanas
Uznémunu registra. Tadejadi /pers. A/ atzinis savu vainu un noradiis, ka parkapumu nav izdarijis tii, bet aiz nezina$anas.

LAPK 9.panta pirmaja dala noteikts, ka par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmaribas izdartta)
darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts un sabiedrisko kartbu un par kuru likuma paredzeta administrativa atbildiba. Saskana ar LAPK 11.pantu
administrativais parkapums izdartts aiz neuzmanibas, ja persona, kas to izdarjjusi, nav paredzgjusi savas darbibas vai bezdarbibas kaitigo seku iestasanas
iespgju, kaut gan tai vajadzgja un ta vargja tas paredzet.

Nemot vera, ka/pers. A/ ar24.01.2015. tka iecelts par valdes locekli, iesniedz8jam bija japarzina Komerclikuma normas, kas nosaka
Sabiedribas valdes pienakumus.

Pie $adiem apstakliem tiesai nerodas Saubas, ka /pers. A/ nodarfjumé ir konstatgjams LAPK 166.3 panta pirmaja dala paredzeta
administrativa parkapuma sastavs un fidz ar to atzistans, ka stidzibas iesniedzgjs pamatoti saukts pie administrativas atbildibas.

Tiesa secina, ka administrativa parkapuma protokola BD Nr. 005242, ko 06.02.2015. sastadijusi LR Uzpémumu registra Kontroles
nodalas valsts notare Valsts amatpersona, un2015.gada 11.marta LR Uzpémunmu regdistra Kontroles nodalas valsts notares lemunma par administrafiva
soda uzliksanu ir dots pareizs novertgjunms lieta iegitajiem pieradfjumiem un tie kopumi apstiprina /pers. A/ vainu LAPK 166.3 panta pirmaja dala
paredzeta parkapuma izdarSana.

Tiesa atzist, ka LR Uznémumu registra Galvenas valsts notares Valsts amatpersona 2015.gada 23.aprila lemuma Nr.1-5/51 ietvertais pamatojums
ir pareizs un pilniba pietickans, tiesa pievienojas iestades nolemuma motivacijai, tade] saskana ar LAPK 289.13 panta treSo dalu $aja sprieduma
izverstaks argumentu izkIasts netiek izdarts.

LAPK 32.panta pirmaja dala noteikts, ka sodu par admmistrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normafivais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdartto parkapunmu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

Par LAPK 166.3 panta pirmaja dafa paredzto parkapumu paredzets sods bridinajuns vai naudas sods no septindesmit fidz etrsimt



trisdesmit euro apméra. Lemuma /pers. A/ noteikta soda apmers ir pamatots, ka redzams no lemuma, tad notars vadijies no Registra izstradatam
vadiinjam par administrafivo sodu pieméroSanas principiem administrafivo parkapumu lietas, kuru merkis ir vienveidigas administrativas prakses
piemrosanas veicinasana, lai sods biitu samerigs parkapumam un tiktu noversti gadijumi, kad par vienada smaguma administrativajiem parkapumiem tick
piencrotas dazadas soda sankcijas.

/pers. A/ pienerots sods, kas i ieverojami mazaks par panta sankcija paredz&to maksimalo sodu, tade] to nevar uzskatit par nesamerigi
bargu. /pers. A/ sava stidzba tiesai nav lidzis samazinat vigam piemerota naudas soda apne€ru, ka art nav pievienojis nekadus dokumentus, kas dotu
pamatu uzskatt, ka vina mantiskais stavoklis var€tu bit par pamatu soda samazinaSanai.

Nemot vera noradto, tiesa secina, ka apstridétais lemuns i tiesisks un ta atcelSanai vai groZiSanai nav pamata.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz LAPK 289.° pantu, 289.!2 panta otras dalas 1.punktu, 289.13, 289.17, 289.18 pantu,
nosprieda:

Atstat negrozitu LR Uznémumu registra Galvenas valsts notares Valsts amatpersona 2015.gada 23.aprila emumu Nr.1-5/51 , bet /pers. A/
stidzbu noraidt.

Spriedumu var parstidzet 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pazigoSanas dienas apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesai.
Pilns sprieduma teksts sastadtts un pieejamns tiesas kanceleja 2015.gada 7.septembrt.

Tiesnese M.Balode

Valka 2015.gada 7.septembri



