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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Valmiera, 2014.gada 14.oktobr1
Valmieras rajona tiesa: tiesnesis D.Lidacis, rakstveida procesa izskatia civillietu /pers. B/ maza apmera prasiba par uzturlidzeklu piedzigu no /pers. C/.

Aprakstosa dala.

[1] /pers. B/ (turpmak prasitaja) céla tiesa prasibu piedzit no /pers. C/ (turpmak atbildetajs) par labu prasitajai uzturlidzeklus nepilngadigajam bérnam
/pers. D/ Ministru kabineta noteiktaja minimalo uzturlidzeklu apméra.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka prasibas prickSmets ir uzturlidzeklu piedzina b&rnam /pers. D/, /personas kods/. Piedzenamo uzturlidzeklu
apmers atbilst Ministru kabineta noteikto minimalo berna uzturlidzeklu apméram. Pusu kopdzivé ir dzimis d€ls /pers. D/. Atbildétajs nenodroSina b&rnam
uzturlidzeklus valsti noteiktaja minimalo uzturlidzeklu apméra.

[2] Atbildetajs iesniedza tiesa rakstveida paskaidrojumus. Tajos noradits, ka prasibu atzist pilna apméra.

[3] Par lietas izskatiSanu rakstveida procesa un datumu, kad spriedumu bis iesp&jams sagemt tiesas kanceleja, pusém pazipots likuma noteikta
kartba. Puses nav liigusas to uzklausanu tiesas sede.

Motivu dala.

[4] Tiesa, parbaudijusi maza apméra prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, lieta esoSos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pilnigi.

[5] Tiesa konstatg, ka atbildetajs pilniba atzinis prasibu. Atbildétaja prasibas atzZiSana ir pamatota ar tiesbu normam un faktiskiem lietas apstakliem.
Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dald noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam
japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, Pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Tiesa konstatg, ka atbildétajs nav c€lis iebildumus vai pretprasibu pret prasibu.

[6] Civilprocesa likuma 193.panta piektaja dala noradits, ja atbildétajs pilniba atzinis prasibu, spricduma motivu dala ieklauj tikai noradi uz
normativajiem aktiem, péc kuriem tiesa vadiusies.

[7] Tiesa, vadoties no Civillkuma 177.panta ceturtas dalas, 178.panta pirmas dalas, 179.panta pirmas dalas, Ministru kabineta noteikumu
Nr.37 ,,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apm&ru be€rnam” 1. un 2.punkta, atzist, ka no atbildétaja piedzenami uzturlidzekli bernam ar likumu noteikto
minimalo uzturlidzeklu apméra, to apméru nosakot procentudld attieciba. Sobrid minimalo uzturlidzeklu apmérs bernam, kur§ prasibas celsanas bridi nebija
sasniedzis 7 gadu vecumu, ir 80,00 EUR ménesi, bet bérnam, kur$ prasibas celsanas bridi ir sasniedzis 7 gadu vecumu, ir 96,00 EUR ménest. Palielinoties, vai
samazinoties valsti noteiktajai minimalai méne$a darba algai, bérnam sasniedzot 7 gadu vecumu, piedzenamo uzturlidzeklu apmérs palielinams vai samazinams
proporcionali minimalas ménesa darba algas apméram. Uzturlidzekli bérnam no atbildétaja piedzenami lidz laikam, kam@r bérns pats spés sevi apgadat, bet ne
ilgak ka sasniegs pilngadibu.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 205.pantu, lieta nosakama nekavéjosa sprieduma izpilde dala par uzturlidzeklu piedzinu, uzsakot to no 2014.gada
23.septembra, jo tas ir berna intereses.

[9] Prasttdja, celot prasibu, bija atbrivota no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos. Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 42.pantu,
no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva 144,00 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,38 EUR. Saskana ar Civilprocesa likuma
204. 1pantu, spriedumam daa par tiesas izdevumu piedzinu nosakams labpratigas sprieduma izpildes termin$ 10 dienas no ta stasanas speka.

Rezolutiva dala.

Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 42., 190., 193., 195., 204.1, 205., 250.25pantu,

nosprieda:
L. Prasibu pilnigi apmierinat.
2. Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus nepilngadigajam b&rnam /pers.
D/, personas kods /personas kods/, 25 (divdesmit pieci) procentus no Ministru kabineta noteiktds minimalas ménesa darba algas, kas Sobrid sastada 80,00
EUR (astondesmit euro 00 euro centi), bet no dienas, kad bérns sasniedza septinu gadu vecumu, 30 (trisdesmit) procentus no Ministru kabineta noteiktas
minimalas ménesa darba algas, ménesT, ik ménesi, uzturlidzeklu piedzinu sakot no 2014.gada 23.septembra lidz laikam, kamér bérns pats spés sevi apgadat,
bet ne ilgak ka sasniegs pilngadibu.
3. Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus 147,38 (viens simts ¢etrdesmit septini euro, 38 euro centi), kas
sastav no valsts nodevas 144,00 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem 3,38 EUR.
4. Spriedumu dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildit nekavejosi.
5. Spriedumam dala par tiesas izdevumu piedzinu noteikt terminu labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma stasanas speka.
6. Lietas dalibnieki spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadi§anas dienas — 2014.gada 14.oktobris, apelacijas kartiba Vidzemes
apgabaltiesa, ja pirmas instances tiesa ir nepareizi piemgrojusi vai iztulkojusi materialo tiesbu normu un tas ir novedis pie lictas nepareizas izsprieSanas, ja
pirmas instances tiesa ir parkapusi procesualo tiesibu normu un tas ir novedis pie lietas nepareizas izsprieSanas, ja pirmas instances tiesa ir nepareizi
konstat&jusi faktus vai nepareizi novertgjusi pieradjumus vai sniegusi nepareizu lietas apstaklu juridisko novert€jumu un tas ir novedis pie lietas nepareizas
izsprieSanas, iesniedzot apelacijas stidzibu Valmieras rajona tiesa.
Tiesnesis D.Lidacis
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