Lieta Nr.C31459913

SPRIEDUMS

LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Riga, 2014.gada 23.julija

Rigas pilsetas Zemgales priekspilsetas tiesa
tiesnesis E.Ernstsons

rakstveida procesa Riga, Balozu iela 14, izskatija civillietu SIA /Nosaukums A/ maza apmera prasiba pret
/pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 28.oktobrT SIA /Nosaukums A/ (turpmak teksta ar1 - Prasitaja) c€lusi Rigas pils€tas Zemgales
priekSpilsétas tiesa maza apméra prasibu pret /pers. B/ (turpmak teksta ar1 - Atbildetajs), kura Prasitaja
ludz piedzit no Atbildétaja visu prasibas summu Ls 405,25, kas sastav no kredita pamatsummas parada Ls
100, procentiem par kredita lietoSanu Ls 100, ligumsoda Ls 200 un zaud&umiem Ls 5,25, ka ar1 lidz
piedzit tiesasanas izdevumus un noteikt Prasitajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma pilnai izpildei sanemt
likumiskos 6% (seSus procentus) gada no neatmaksatas kredita summas Ls 100, sakot ar sprieduma spéka
stasanas bridi.

Prasiba noraditi talak minétie apstakli un argumenti.

apliecinot, ka piekrit Kreditliguma noteikumiem (Kredita liguma kopg&jie noteikumi, kuru AKST kods
ir /Nosaukums/ -turpmak teksta - noteikumi), apstiprinajis registraciju un no sava norékinu konta uz
Prasitajas norékinu kontu AS /Nosaukums B/ veicis registracijas maksajumu Ls 0,01 apmera.

40 apméra, kuru atbildetajs atgriezis Prasitajai saskana kreditliguma noteikumiem.

Lai patérétajam katru reizi nebltu javeic registracija Prasitajas majas lapa, uz $1 pasa kreditliguma
noteikumiem 2011.gada 6.septembr1 Atbildétajs pieprasijis kreditu Ls 100 apméra.



Atbildetajs izvelgjies kredita nosacijumus, tos apstiprindjis un sanemis no Prasitajas Kreditu nosacijumus
apstiprinosu 1szinu. Prasitajs 2011.gada 6.septembr1 parskaitijis pieprasito kreditu Ls 100 apmeéra uz
Atbildétaja noradito bankas norekinu kontu, nosakot atmaksas terminu Iidz 2011.gada 5.oktobrim un
procentus par Kredita lietoSanu par 28 dienam - Ls 24. Atbildétajs kredita summu un atmaksas terminu
izvelgjas Prasitajas majas lapas sadala ,,Pieteikumi”. Lidz noteiktajam terminam - 2011.gada 5.oktobrim,
Atbildétajs doto aizdevumu nav atgriezis, ka ar1 nav veicis kredita procentu summas maksu.

Prasitaja nositijusi Atbildétajam vairakus atgadinajumus, pazinojumus, bridindjumus uz Atbildétaja
noradito elektroniska pasta adresi. Atbild€tajs nav pazinojis kreditoram par adreSu mainu (ja tada ir
notikusi), nav reag€jis uz Prasitajas nosutitajiem bridinagjumiem un joprojam nav uzskatijis par vajadzigu
doto aizdevumu atmaksat noraditaja termina, ka arT nav centies vienoties ar Prasitaju par citiem atmaksas
terminiem.

Nemot veéra, ka Atbildetajs nav veicis kredita atmaksu saskana ar kreditligumu, Prasitdja saskana ar
noteikumu 6.1. punktu uzsakusi aprékinat ligumsodu 2 % apméra no laika neapmaksatas kredita summas
par katru nokavéto dienu.

Prasiba celta pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1587., 1588., 1716., 1720., 1753., 1756., 1764., 1779.,
1843., 1934., 1943., 1946.pantu un Civilprocesa likuma 26.panta pirmo dalu, 34.panta pirmas dalas b)
punktu, 250.1° un 250.2%antu.

Civilprocesa likuma 2502 panta pirma dala noteic, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai
tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dé€, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata
rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas
kanceleja.

Prasitaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka lietas iztiesaSana tiesas s€de nav nepiecieSama.

Atbildétajam, atbilstosi Civilprocesa likuma 2502! panta pirmas dalas prasibam uz prasibas pieteikuma
noradito adresi, kas ir arT Atbildetaja deklaréta dzivesvietas adrese, nosiitits prasibas pieteikuma noraksts
un paskaidrojuma veidlapa. Atbilstodi Civilprocesa likuma 250.22panta prasibam atbildétajam
1zskaidrotas procesualas tiesibas. Tiesa atzist, ka Atbildétajam par procesu pazinots pienacigi, nodroSinata
dokumentu nosiitiSana un tiesibu izskaidroSana. Lidz sprieduma taisiSanai lieta Atbildétajs
paskaidrojumus par iesniegto prasibas pieteikumu tiesai nav iesniedzis, ka art nav lidzis lietas iztiesaSanu
tiesas séde.

Civilprocesa likuma 250.2! panta otra dala noteic, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduma
taisiSanai lieta (..).

Ta ka puses nav izteikuSas ligumu lietu iztiesat tiesas s€d€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat sédg, lieta atbilstosi Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmajai dalai izskatama rakstveida procesa,
pazinojot pusém datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Nemot véra minéto un ieverojot, ka pusém 2014.gada 10.maija ir nosiitits pazinojums par to, ka lieta tiks

tiesa atzist par iesp&jamu lietu izskatit rakstveida procesa.

Motivu dala



Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjusi tos kopsakara ar tiesibu normam, tiesa
atzist, ka prasiba ir dal€ji pamatota un dal&ji apmierinama talak min€to apsvérumu del.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjjuma, vai no neatlautas
darbibas, vai péc likuma. Savukart Civillikuma 1511.pants noteic, ka Iigums plasaka nozime ir ikkatra
vairaku personu savstarp€ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinaSanu, pargroziSanu vai
izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta nozime ir vairaku personu savstarp€js ar vieno$anos pamatots
gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Saskana ar Civillikuma 1537.pantu, ja ligumu slédz starp klatneesoSiem, tad tas uzskatams par noslégtu
no ta briza, kad priekSlikuma piedavataju ir sasniegusi sanémeéja beznosacijuma piekriSana.

Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 10.panta pirma dala noteic, ka distances ligums ir vienoSanas starp
patérétaju un pardevéju vai pakalpojuma sniedz&ju, pamatojoties uz pardeveja vai pakalpojuma sniedzgja
piedavajumu ar adres€ta vai neadres€ta iespieddarba, tipveida ve@stules, kataloga, presé publicétas
reklamas, kurai pievienots pasiitijuma kupons, telefona, faksimila, Interneta, elektroniska pasta,
televizijas, radio un citu informacijas nosiitiSanas vai parraidisanas Iidzeklu starpniecibu.

materialiem pievienoti 2011.gada 13.julija Kredita liguma Visparigie noteikumi AKST kods /Nosaukums/
(turpmak — Visparigie noteikumi) un specialie noteikumi (lietas 11.-13.lapa). Puses vienojusas par
specialajiem noteikumiem: par kredita summu Ls 100, par kredita procentu summu Ls 24, par kredita
terminu — 28 diena, ta atmaksasanas datumu — 2011.gada 5.oktobri, atmaksajamo summu Ls 124.

Ka redzams no lietas materialiem pievienota AS /Nosaukums B/ 2011.gada 13.julija maksajuma
uzdevuma Nr.118, Atbildétajs minétajiem noteikumiem ir piekritis, parskaitot Ls 0,01 uz Prasitajas kontu,
ka maksajuma mérki noradot: ,,Apstiprinu registraciju un kopg&jos liguma noteikumus AKST kods
ir/Nosaukums/(lietas 20.lapa).

Lieta nav strida par to, ka Prasitaja parskaitijusi Atbildétajam kredita summu Ls 100, ko apliecina AS
/Nosaukums B/ 2011.gada6.septembra maksajuma uzdevums Nr.3246 (lietas 18.lapa).

No iesniegta prasibas summas aprékina redzams, ka pamatsummas parads par izsniegto kreditu sastada
Ls 100 (lietas 22.lapa).

Civillikuma 1828.pants noteic, ja, izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot
seviSku kreditora atgadinajumu, bet tapat arl vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péc nolikta
termina notec€juma.

Saskana ar Visparigo noteikumu 1.17.punktu kredita termin$ ir termins, [idz kuram kredita némegjam ir
pienakums samaksat kreditoram atmaksajamo summu.

Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslégts ligums uzliek [idz€jam pienakumu izpildit apsolito, un ne
darfjuma seviskais smagums, ne ar1 vélak radusas izpildiSanas grutibas nedod vienai pusei tiesibu
atkapties no Iiguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&éjumus. Savukart Civillikuma 1943. pants noteic, ka
aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Visparigo noteikumu 1.2. un 5.1.punkts noteic, ka atmaksajama summa ir kredits, kredita procenti,
kredita pieskirSanas komisija, maksajums, kuru kredita pémejam ir pienakums samaksat kreditoram lidz
kredita termina beigam un kredita atmaksas diena, vai lidz tai kredita pémé&jam ir pienakums samaksat
atmaksajamo summu visu vai saskana ar kredita nosacijumiem.

Tadgjadi Atbildétaja pienakums bija veikt kredita atmaksu saskapa ar Visparigiem noteikumiem un
Specialiem noteikumiem, bet Prasitajai, saskana ar Civillikuma 1590.panta nosacijumiem, ir prasibas
tiesiba par saistibu izpildiSanu.



Civillikuma 1838.pants noteic, ka pienakums pieradit to, ka samaksa ir izdarfita, ir tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada
savu iebildumu pamatotiba. Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Ar lieta iesniegtajiem Visparigiem un specialiem noteikumiem un maksajuma uzdevumu par kredita
izsniegSanu, Prasitaja pieradijusi Atbildétajas paradsaistibu esamibu, bet ar prasibas summas aprékinu
Prasitaja pieradijusi parada apméru.

Ta ka Atbildetajs liguma spéka esamibu, piedzenamas summas apméru un aprékinu nav apstridgjis, ka ar1
nav iesniedzis pieradijumus par saistibu izpildi, tiesai nav pamata apSaubit Prasitajas aprékinu un ir
konstatgjams, ka Atbildetajs nav pildijis savas saistibas — izsniegto kredita summu Ls 100 Prasitajai [idz
2011.gada 5.oktobrim un arT vélak nav samaksajis. L1dz ar to tiesa atzist, ka prasiba par pamatparada Ls
100 jeb EUR 142,29 (saskana ar valsti noteikto pareju uz euro valiitu no 2014.gada 1.janvara, atbilstosi
Euro ieviesanas kartibas likuma 6.pantam, veicot latu konvertaciju uz eiro izmantots Eiropas Savienibas
Padomes noteiktais mainas kurss no latiem uz euro (1 euro = 0,702804 lati)) piedzinu ir pamatota un
apmierinama.

Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi
norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavéjumu Savukart ar Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums
maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjjumu, vai uz likumu.

Saskana ar Visparigo noteikumu 2.1.punktu kredita néméja pienakums ir atmaksat savlaicigi sanemtos
kreditus un samaksat maksajumus, kredita procentus un kredita pieskirSanas komisiju.

No iesniegta prasibas summas aprékina redzams, ka Prasitaja ir aprekinajusi un vélas piedzit no
Atbildétaja noligtos procentus Ls 100 par laika periodu no 2011.gada 6.septembra Iidz 2013.gada
22.oktobrim, noradot, ka par min&to periodu Atbildétajs noligto procentu samaksu nav veicis. Tie
aprekinati Ls 665,04 kopsumma (no pamatparada Ls 100 par kredita izmantoSanas 776 dienam, kas
sadalitas 27,71 kredita lietoSanas periodos (viens periods — 28 dienas, periodam piemérojam likme — Ls
24).

Visparigo noteikumu 1.16.punkta noteic, ka kredita procenti ir procentu likme, kas izteikta ka fikseti
procenti, par kuru kreditors un kredita némejs vienojas kreditliguma attieciba uz kredita terminu,
izmantojot konkréti fiks€tus likmes procentus.

Ka redzams no specialajiem noteikumiem, puses ir vienojusas par to, ka kredita procentu summa par
aizdevuma lietoSanu no 2011.gada 6.septembra lidz 2011.gada 5.oktobrim ir Ls 24, un kopg&ja summa,
kura jaatmaksa kopa ar Ls 100 aizdevumu, ir Ls 124.

Tiesa atzist, ka ne Visparigos noteikumos, ne specialajos noteikumos puses nav vienojusas par procentu
maksasanu péc liguma noteiktas likmes Iidz saistibu izpildei, bet gan vienoSanas par pienakumu maksat
procentus par aizdevuma lietoSanu ir panakta tadgjadi, ka puses vienojusas, ka par aizdevuma lietoSanu
noteikta perioda no 2011.gada 6.septembra lidz 2011.gada 5.oktobrim ir jasamaksa fiks€ta procentu
summa, kas naudas izteiksmé atbilst Ls 24. Tadgjadi Prasitaja ir nepamatoti aprékinajusi kredita
lietoSanas procentus péc pusu pieligta kredita atdoSanas termina beigam.

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba par aizdevuma lietoSanas procentu piedzinu ir pamatota dal&ji, un no
Atbildétaja ir piedzenami aizdevuma lietoSanas procenti par Prasitajas noradito procentu nesamaksas
periodu — no 2011.gada 6.septembra Iidz 2011.gada 5.oktobrim Ls 24 jeb EUR 34,15 (saskana ar valsti
noteikto pareju uz euro valiitu no 2014.gada 1.janvara, atbilstoSi Euro ievieSanas kartibas likuma
6.pantam, veicot latu konvertaciju uz eiro izmantots Eiropas Savienibas Padomes noteiktais mainas kurss
no latiem uz euro (1 euro = 0,702804 lati)) apméra. Prasiba par€ja dala par noligtu aizdevuma lietoSanas
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procentu piedzinu Ls 76 jeb EUR108,14 (saskana ar valsti noteikto pareju uz euro valiitu no 2014.gada
1.janvara, atbilsto$i Euro ievieSanas kartibas likuma 6.pantam, veicot latu konvertaciju uz eiro izmantots
Eiropas Savienibas Padomes noteiktais mainas kurss no latiem uz euro (1 euro = 0,702804 lati)) apméra
par periodu péc 2011.gada 5.oktobra noraidama.

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar
savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilda vai neizpilditu pienacigi. Savukart saskana ar
Civillikuma 1717.pantu ligumsoda apméru noteic 11dz&ji, un tas nav aprobeZots ar zaudeéjumu lielumu,
kadi paredzami no liguma neizpildiSanas (redakcija, kas speka 2013.gada 31.decembrim).

Civillikuma 1720.pants noteic, ka kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ar1 Iiguma izpildiSanu, ja
ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu 1sta laika.

Saskana ar Visparigo noteikumu 6.1. punktu puses vienojusas, ka ja kredita néméjs neveic kredita
atmaksu kredita atmaksas diena, tas maksa kreditoram ligumsodu 2 % apmeéra no laika nesamaksatas
kredita summas par katru nokavéto dienu.

Ka izriet no iesniegtad prasibas summas aprékina, Prasitaja par izsniegta kredita summu Ls 100
aprékinajusi ligumsodu Ls 1496 par laika periodu no 2011.gada 6.oktobra Iidz 2013.gada 22.oktobrim,
samazinot to lidz Ls 200, jo aprékinatais ligumsods ir nesameérigi liels.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 5. pantam tiesa izspriez civillietas saskana ar likumiem un citiem
normativajiem aktiem, Latvijas Republikas saistoSiem starptautiskajiem Iigumiem un Eiropas Savienibas
tiestbu normam, ka art nem véra judikatiiru.

Konkrétaja gadijuma starp pusém pastav pat€rétaju tiesiskas attiecibas, kuras regulé Paterétaju tiesibu
aizsardzibas likums, kas ir specialais likums attieciba pret Civillikuma normam.

Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta vienpadsmitas dala noteic, ka tiesa, izSkirot stridu vai
veicot citas no razotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedz€ja un paterétaja noslégta liguma izrietosas
procesualas darbibas, izveérté liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz patérétaju nepiemeéro
liguma ietvertos netaisnigos noteikumus. Savukart Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta tresas
dalas 1. punkts noteic, ka liguma noteikums, kuru ligumslédz€jas puses savstarp&ji nav apspriedusas, ir
netaisnigs, ja tas pretji labticiguma prasibam rada biitisku neatbilstibu liguma noteiktajas ligumsledzeju
pusu tiesibas un pienakumos par sliktu paterétajam. Par netaisnigiem liguma noteikumiem uzskatami
noteikumi, kas ir pretruna ar Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5. pantu.

Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5. panta otras dalas 5. punktu liguma noteikumi ir
pretruna ar ligumslédz&ju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, ja tie paterétaju nostada neizdeviga
stavoklT un ir pretrund ar labticiguma prasibam. Savukart saskana ar Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 6. panta tresas dalas 4. punktu liguma noteikums, kuru ligumslédz€jas puses savstarp&ji nav
apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretgji labticiguma prasibam rada biitisku neatbilstibu liguma noteiktajas
ligumslédz€ju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu patérétajam. Par netaisnigiem liguma noteikumiem
uzskatami noteikumi, kas uzliek paterétajam, kur§ neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas,
neproporcionali lielu Iigumsodu vai citu kompensaciju par ligumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi
salidzinajuma ar ligumsaistibu neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud&jumu vai nemot
veéra citus apstak]us.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats ir atzinis, ka no Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.
panta vienpadsmitas dalas izriet, ka, pat neesot prasibai par kada liguma noteikuma atziSanu par speka
neesosSu, tiesai uzdots $adu noteikumu nepiemerot, ja tas ir netaisnigs no patérétaju tiesibu viedokla un
1z8kirot civiltiesisko stridu, tiesai ir tiesibas patstavigi izvert€t liguma noteikumus puSu tiesiskas
vienlidzibas, tai skaita, labticiguma aspekta (sk.2013. gada 12. marta spriedums lieta Nr. SKC-108/2013).
Savukart vertgjot ligumsodu 1% apméra, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats atzinis, ka
ligumsods saskana ar Civillikuma 1716.pantu ir pametums, ko kads uzp€mies ciest sakara ar savu
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saistibu, ja vins$ So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Piemérojot So pantu burtiski liguma
noteiktajam ligumsoda apméram - viens procents no savlaicigi nesamaksatas summas par katru nokaveto
dienu, janonak pie secinajuma, ka paradnieks labpratigi uzgemies ciest sekas, kas, ja nokav&jums biitu
viens gads, matematiska izteiksmé gandriz Cetras reizes parsniedz pamatparadu. Vert€jot to péc
ekonomiskas biitibas, jakonstate, ka paradnieks uznémies nevis konkréti izm&€ramu ,,pametumu”, bet
maksajumu, kas var augt [idz bezgalibai. Senata ieskata, likuma nevar biit ietverta $ada ligumsoda biitiba,
jo, kaut ar1 Civillikums neaizliedz ligumsoda noteikSanu procentuala izteiksmé, ir jabit ta sapratigam
robezam, kuru noteikSana attiecigos ekstremalos gadijumos klist par tiesas kompetenci, lietojot par
meérauklu taisniguma un samériguma principu (sk.2011. gada 12. janvara sprieduma, lieta Nr.SKC-
25/2011).

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka taisniguma princips ir ietverts Latvijas Republikas Satversmes 1.panta un,
ka tiesas spriesanas uzdevums ir atrast patiesu un taisnigu lietas risinajumu — tiesas darba rezultatu, t.i.,
tiesas spriedumam, bez Saubam, ir jabit ,taisnigam spriedumam”. Tiesiskajas attiecibas ar sodoSa
rakstura tiesisko lidzeklu piemé&roSanu par vispargju principu tiesibas ir atzistams soda samé&riguma
princips (sk. 2003.gada 4.februara spriedumu lietd Nr.2002-06-01).

Izvertejot pusu noslégta kredita l[iguma nosacijumus, tiesa atzist, ka Atbild€taja tiesibas uz liguma punktu
par ligumsodu apsprieSanu bija ierobeZotas, jo ligums noslégts ka distances ligums. Atbildétajam nebija
iesp€jams ietekmét §1 liguma nosacijuma saturu attieciba uz ligumsodu. Tiesa atzist, ka Sads liguma
noteikums rada bitisku neatbilstibu liguma noteiktajas Iigumslédz&ju pusu tiesibas un pienakumos par
sliktu Atbildeétajam, teju 15 reizes samazinot aprékinato ligumsodu, laujot Prasitajai konkrétaja lieta,
pastavot pamatparadam Ls 100 apmera, pieprasit no Atbildétaja Iigumsodu,kas divkart parsniedz paSu
pamatparadu.

Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta astotaja dala paredzetas sekas, kas iestajas, ja tiek konstateti
netaisnigi liguma nosacijumi, un proti, razotaja, pardevgja vai pakalpojuma sniedz€ja un paterétaja
noslégtaja liguma ietvertie netaisnigie noteikumi nav speka no liguma noslégSanas briza, bet ligums
paliek speka, ja tas var pastavet ar1 turpmak, kad izsleégti netaisnigie noteikumi.

Tade] Kredita liguma Visparigo noteikumu 6.1. punkta ietvertais noteikums par ligumsoda pieméroSanu 2
% apméra no laika nesamaksatas kredita summas par katru nokavéto dienu atzistams par netaisnigu un
konkrétas lietas izsprieSana nav piemérojams.

Vienlaikus tiesa atzist, ka Atbildétajs nav rikojies laba ticiba, jo saistibas nepilda ilgstosi, nav atdota pat
ne dala no aizdevuma summas, lai gan aizdevuma atdoSanas termins iestdjies jau 2011.gada 5.oktobr,
tadejadi Atbildétajam Civillikuma 1716.panta izpratn€ ir pienakums maksat ligumsodu, bet tas nosakams
sapratigas robezas, kas konkrétaja gadijuma klist par tiesas kompetenci, lietojot par mérauklu taisniguma
un samériguma principus.

Nemot veéra minéto un Civillikuma 1587., 1716., 1717., 1720.panta jégumu kopsakara ar Civillikuma
1.pantu, tiesa atzist, ka no Atbildétaja par labu Prasitajai piedzenams Iigumsods 10% apmera no prasitas
pamatparada summas jeb Ls 10 jeb FUR14,23 apmera (saskana ar valsti noteikto pareju uz euro valiitu no
2014.gada 1.janvara, atbilstos$i Euro ievieSanas kartibas likuma 6.pantam, veicot latu konvertaciju uz eiro
izmantots Eiropas Savienibas Padomes noteiktais mainas kurss no latiem uz euro (1 euro = 0,702804
lati)), kas ir pietickams un sam&rojams ar izdarito ligumisko attiecibu parkapumu no Atbildétaja puses.

Prasitaja ludz art piedzit no Atbildétaja zaud&jumus Ls 5,25 apméra.

Civillikuma 1773. pants noteic, ka zaud€jums ir tieSs, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas
dabiskas un nepiecieSamas sekas, netiess - kad tas célies sagadoties seviskiem apstakliem vai attiecibam,
nejauss - kad ta c€lonis ir nejauss notikums vai neparvarama vara. Savukart Civillikuma 1779.pants
noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Ka redzams no lietas materialiem, tad ar Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas tiesneses 2012. gada
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18.jilija lémumu Prasitajas pieteikums par saistibas piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba pret
Atbildetaju tika atstats bez izskatiSanas. Ar bridinajuma izsniegSanu saistitie izdevumi Ls 5,25 apméra ir
procesuali izdevumi, kuru apmaksas kartibu reglament€ civilprocesualas normas.

Tiesa atzist, ka izdevumi Ls 5,25 apméra nevar tikt atziti par zaud&umiem Civillikuma 1773. panta
izpratn€, un to raSanas ir saistita ar Prasitdja brivpratigu izveli, realizét savas Civilprocesa likuma
406.'panta paredzetas tiesibas un iesniegt pieteikumu par saistibu piespiedu izpildisanu bridinajuma
kartiba, nevis tie c€lusies Atbildétajas darbibas rezultata. Tiesu praks€ atzits, ka jautajums par tiesas
izdevumiem pieder procesualam, bet ne materialam tiesibu normam (Augstakas tiesas Sendta Civillietu
departamenta 2009. gada 21. janvara spriedums lieta Nr. SKC-6). Tiesibu doktrina atzits, ka jautajums
par tiesu izdevumiem pieder procesualam, bet ne materialam tiesibam. (..) apSaubama ir iesp&ja piemeérot
materialo tiesibu noteikumus procesualam attiecibam (V.Bukovskis.Civilprocesa macibu gramata. Riga,
1933.,421.1pp).

Tadgjadi tiesa atzist, ka ar bridindjuma izsniegSanu saistitie izdevumi Ls 5,25 apméra Prasitajai nav
atlidzinami ka zaud€jumi un prasiba dala par zaudéjumu Ls 5,25 jeb EUR 7,47 (saskana ar valsti noteikto
pareju uz euro valiitu no 2014.gada 1.janvara, atbilsto$i Euro ievieSanas kartibas likuma 6.pantam, veicot
latu konvertaciju uz eiro izmantots Eiropas Savienibas Padomes noteiktais mainas kurss no latiem uz euro
(1 euro = 0,702804 lati)) apméra piedzigu ir nepamatota un noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35. un 41.pantu no Atbildétaja par labu Prasitajai piedzenama valsts
nodeva Ls 50 jeb EUR 71,14 apméra, kas ir proporcionala piedzitajai parada summai un ar lietas
izskatiSanu saistitie tiesas izdevumi Ls 3,30 jeb EUR 4,70, kopa EUR 75,84.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta nosacijumiem Prasitdjai nosakamas tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétajas likumiskos procentus (seSi no simta gada) no
neatmaksata aizdevuma summas, ievérojot Civillikuma 1763. panta nosacijumus, ka procentu pieaugums
apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu atbildetajai labpratigai sprieduma izpildei nosakams termins
10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 1.pantu, 34., 35., 39., 41.panta pirmo dalu, 92. - 94., 97., 189.- 193.,
195., 204.1 un 250. 25pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu dalgji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA /Nosaukums A/, registracijas
Nr./registracijas numurs/, aizdevuma paradu EUR 142,29, procentus par aizdevuma lietoSanu EUR 34,15
par laika periodu no 2011.gada 6.septembra lidz 2011.gada 5.oktobrim, ligumsodu EUR 14,23 un tiesas
izdevumus EUR 75,84, kopa piedzenot EUR 266,51 (divi simti seSdesmit se$i euro, 51 centi), kas
iemaksajami SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, norékinu konta /Nr./, AS
/Nosaukums B/.



Noteikt SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 (seSus)
procentus gada no piedzitas pamatparada summas, bet neparsniedzot tas apmeru.

Pargja dala prasibu noraidit.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit)
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas — 2014.gada
23.julija, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pils€tas Zemgales priekSpilsetas tiesa.

Tiesnesis E.Ernstsons



