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SPRIEDUMS
Riga 2016.gada 19.aprili

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese A. Bulina

ar tiesas sedes sekretari L.Zemi

atklata tiesas s€de izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie administrafivas
atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdarSanu.
Aprakstosa dala
[1]2016.gada 22.marta Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sanemts Rigas pasvaldibas policijas karfibnieka /amatpersona/ 2016.gada
18.marta sastadttais administrativa parkapuma protokols Nr. ZV 200181 un tam pievienotie admmnistrativas lietas materiali par to, ka 2016.gada
8.marta, plkst. 1448 Riga, Aleksandra Grina bulvari 5 uz ielas, /pers. A/ launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likunmigajam prasibam laika, kad
pasvaldibas policijas darbinieki pildija sabiedriskas kartibas sargasSanas pienakumus, tas i atteicas uzradit personu apliecinosus dokumentus vai sniegt
mformaciju par savu persoribu.

[2] Izdaritais administrativais parkapums kvalificéts pec Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (furpmak teksta ari — Latvijas APK)
175.panta par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, pasvaldibas policijas darbinieka, robeZsarga vai zemessarga, ka art karavira likuniigajam
rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus.

Sastadot protokolu /pers. A/ izskaidrotas vinas tiesibas un pienakumi, kas paredzgti Latvijas APK 260.panta, iepazistinata ar protokola saturu un
izsniegts protokola eksemplars, par ko /pers. A/ ir parakstijusies administrativa parkapuma protokola ZV 200181.

[3] No lietas materialiem eso$as uzznas lapas redzams, ka2016.gada 29.martd /pers. A/ ieraksfta siifjumd nosiifta tiesas paveste uz
administrativa protokola noradtto faktiskas dzvesvietas adresi (fietas 1.lapa). No lietas materialos esosas izdrukas par personas datiem redzams, ka
/pers. A/ nav valstt deklartas dZivesvietas adreses kop$ 2007.gada 16.novembra (lietas 4.lapa).

Atbilstosi PazinoSanas likuma 1.panta un 4.panta regulgjumam, administrativaja procesa fiziskajai personai dokumentu pazigo vz deklargtas
dzvesvietas adresi vai deklaracija noradito papildu adresi. Dokumentu var pazigot uz citu adresi gadjuma, ja adresats noradiyis uz objekfiviem
apstakliem, kade] tas nepieciesams. Adresatam ir pienakuns biit sasniedzamam noradttaja adrese.

/pers. A/ vz lietas izskatSanu 2016.gada 19.aprili plkst.15:00, Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa neieradas, pazigojuns par neieraSanas
iemesliem vai loguirs atlikt lietas izskatSanu nav sanents.

Tevérojot, ka /pers. A/ par lietas izskafianas laiku un vietu tika saviaicigi pazinots, ievérojot Latvijas APK 289.° panta ceturtas dalas nosacijumus,
nositot tiesas pavesti, noradot datumu, laiku un vietu, kur jaierodas, bet /pers. A/ uz lietas izskatanu neieradas, ka arino vinas nav sanents liguns atlikt
lietas izskatianu, tiesa nolemy lietu izskatit bez /pers. A/ piedaliSanas, secinot, ka /pers. A/ nevélas izmantot savas tiesibas piedalties administrativa
parkapuma lietas izskafiSana.

Motivu dala

[4] Parbaudot un novertgjot lietas materialus, atzistans, ka /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdarSana, kas paredzets Latvijas
APK 175.panta, pieradtta pilriba ar lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba turpmak noraditu apsverumu del.

[5] Saskana ar Latviias APK 243. pantu pieradijumus konstaté ar tas personas paskaidrojumiem, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ar
personu liecbam, eksperta atzmumu, kompetentas institlicijas atzimum, dokumentiem, kas satur zias par faktiem, rakstveida vai cita forma,
elektroniskiem pieradjumiem, procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatam zigam par faktiem un lietiskajiem pieradjumiem

[5.1] Administrativais parkapuns kvalificets pec Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta par launpratigu nepaklausanos policijas
darbinieka, pasvaldibas policijas darbinicka, robeZsarga vai zemessarga, ka ar karavira likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas
kartibas sargasanas vai dienesta pienakumus. Tatad, gadijuma, ja persona atsakas paklauties policijas darbinieka likunigajai prasibai, tad ir pamats
sastadt administrativa parkapuma protokolu un saukt personu pie administrativas atbildibas, kas paredzeta Latvijas APK 175. panta.

Mingtas tiesibu normas dispozicija ietver divus pamatnosacijunus, kuriem ir jabiit pieraditiem, lai personu varétu saukt pie administrativas atbildibas
saskapa ar $o tiesibu normu, proti, ir jakonstaté, vai kads no minétaja tiesbu norma noraditajiem subjektiem, sabiedriskas kartibas vai dienesta
pienakumu pildBanas laika, izteica personai likurriigu rikojumu vai prasibu un, otrkart, ka persona Jaunprafigi atteicas paklauties izteiktajam rikojumam vai
prasiai.

[5.2] Lidz ar to, lai konstatetu, vai/pers. A/ darbibas konstatSjama Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma sastava
objektiva puse, janoskaidro, vai policijas darbinicka prasibas uzradit personu apliecinosu dokumentu vai sniegt informaciju par savu persoribu, bija
likunigas.

[6] Ari atbilstosi likuma “Par policiju” tvérumam nepiecieSams noskaidrot, vai konkrétaja gadijuma policijas darbinieka rikojums vai prasiba bijusi
likunigi. Likuma , Par policiju” 22.panta pirmo dalu policijas darbinicks i valsts varas parstavis, un likumiggs prasibas un rikojumi, ko vip$ izvirzgjis vai
devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. Nepaklausanas policijas darbinieka likurrigajam prasibam ir sodana. Saskana ar
$a likuma 12.panta pirmas dalas 2.punktu, policijas darbiniekam ir tiesibas parbaudit personam, kuras tiek tur€tas aizdomés par likumparkapunu
izdarSanu, persoribu apliecinoSos dokumentus. Atbilstosi minéta likuma 1.punktam, policijas darbiniekam ir tiesibas prast, lai personas partrauc
likumparkapumus un citu ricibu, kura traucg policijas pilnvaru izpildi, ka ar1 pielietot pret likumparkapgjiem paredzetos piespiedu idzeklus.

[6.1] Saskana ar likuma ,,Par policiju” 10.panta 1., 6. un 11.punktu policijas darbinieku pienakuns ir nodrosinat kartibu uz celiem, ielas, laukumos,
parkos, sabiedriska transporta lidzeklos, lidostas, ostas, stacijas un citas publiskas vietas, lai garant€tu personu un sabiedribas drosibu, ka art noverst un
partraukt administrativos parkapumus, noskaidrot vairiigos, savas kompetences ietvaros sastadtt protokolus, izskatt lietas par Siem parkapumiem, ka art



regulét transportlidzeklu un gajéju kustibu, veikt satiksmes un satiksmes lidzeklu vzraudzibu.

No mingtajam tiesibu normam tiesa secina, ka policijas darbinieka prasibas un rikojumi, ko vin$ izvirZjis vai devis, pildot dienesta pienakumnus,
visam personam ir obligdti jaizpilda un par nepaklausanos policijas darbinicka likuniigajam prasibam ir paredzéta administrativa atbildiba Latvijas APK
175.panta.

[7] Administrativa parkapuma protokols Nr. ZV 200181 2016.gada 18.marta sastadits par to, ka2016.gada 18.marta plkst.14:48 Riga,
Aleksandra Grina bulvari 5 vz ielas, /pers. A/ launprafigi nepaklavas pasvaldibas policijas darbinieku likuniigam prasibam laika, kad pasvaldibas policijas
darbinieki pildja sabiedriskas karfibas sargasanas pienakumus, atsakoties uzradit persoribu apliecinoSus dokumentus vai sniegt informaciju par savu
personibu (lietas 3.lapa).

[8]2016.gada 108.marta Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes vecaka inspektora J. Vulana zigojuma noradis, ka 2016.gada 18.marta
kopa ar Rigas pa$valdibas policijas Kurzemes parvaldes kartibnieku /amatpersona/, izmantojot darba transportlidzekli Renault Trafic ar reg nr.GT8814,
apsekoja Rigas pilsétas Kurzemes administrativo teritoriju. Plkst. 14:24 no dezuranta tika sanemta informacija par to, ka Riga, Aleksandra Grina bulvart
5, Rigas pasvaldibas policijas darbiniekiem, kuri pilda dienesta pienakunmus kopa ar “Rigas satiksmes kontroles dienestu” nepiecieSama palidziba, sakara
ar to, ka viena no parbaudamajam personam atsakas nosaukt personu datus. Plkst.14:33 ieraduSies minétaja adres€, kur policijas darbinicku sagaidija
inspektors J.Kazemaks un noradija uz sievieti, kura nesniedz savus personas datus. Sieviete sevi nosauca par /pers. F/, dzimusu /datums/, citus datus
nosaukt nevargja, jo neatceroties. Parbaudot mméto personu pec Rigas pasvaldibas policijas piecjamajam datubaz€m, persona ar tadiem datiem
neeksiste. Personai tika izskaidrots Latvijas APK 175.pants, persona turpinaja nosaukt neprecizus datus. Plkst.14:48 personibas noskaidrosanai minéta
persona tika nogadata Rigas paSvaldibas policijas Kurzemes parvalde Spilves iela 25a, kur ieradas plkst.15:00. /amatpersona/, veicot personas
personigo mantu apskati, pie vigas atrada ¢etrus naudas makus ar dazadam klientu kartem, atlaizm kartem, kuras registrétas uz dazadam personam Ta
ka persona nekadu citu informaciju par sevi nesniedza un personas datus noskaidrot nebija iesp&jans, viga tika nogadata Valsts policijas Kurzemes
iecirknt Daugavgrivas iela 34a. Plkst. 19224 no Valsts policijas Kurzemes iecirkpa dezuranta tika sanemta informacija, ka sievietes dati ir noskaidroti un
vina ir /pers. A/ bez deriga personu apliecinosa dokumentu un bez deklarétas dzivesvietas, faktiski dzivojot /adrese A/. /pers. A/ 19:41 Valsts policijas
Kurzemes iecirkri tika sastadits administrativa parkapuma protokols Nr.ZV 200181 par administrativo parkapumu pec Latvijas APK 175.panta (lietas
7.lapa).

[9] Sastadito administrativa parkapuma protokolu /pers. A/ parakstya, rakstveida paskaidrojumu parkap&ja nav sniegusi (lietas 3.lapa).

[10] Tiesai nav Saubu, ka Rigas pasvaldibas policijas Kurzemes parvaldes kartibnieks /amatpersona/ un vecakais inspektors J. Vulans pildija savus
dienesta pienakunus, nodrosinot sabiedrisko karfbu Rigas Kurzemes rajona iecirkpa administrafivaja teritorija, jo to neparprotami pierada
/amatpersona/ lictas materialos eso$a znojuma saturs (lietas 7.lapa). Tapat no zinojuma noradttajiem apstakliem, tiesa atzist, ka policijas darbinicku
darbibas un prasibas, pildot dienesta pienakumus, bija likuniigas un pamatotas.

[11] Tiesai nav pamata apSaubit policijas darbinicka /amatpersona/ zinojuma patiesumu. Lietas izskafanas laika netika konstatéti pieradjun, kas
noraditu uz policijas darbinicku ieinteresétibu /pers. A/ apmelosana, to, ka policijas darbinieki biitu neobjektivi vai nekompetenti konkréta administrativa
parkapuma konstat€Sana.

[12] Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments sava 2006.gada 14.novembra sprieduna lieta Nr.SKA-454/2006 atzina par
pareizu viedokli, ka jebkurS policijas darbinieka rikojums, ko vins i izdevis, pildot dienesta pienakumus, atzistanms par visiem saistoSu un sakotngji ir
jaizpilda (sk. Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2006.gada 14.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-454/2006
10.punktu). Sis apgalvojuns atbilst arf likuma , Par policij” 22. panta tresajai dalai, proti, ka policijas darbinicka prasibas ir obligatas un riciba i saistosa
jebkurai personai, kamer amatpersona, kas pinvarota kontrolet vai uzraudzit viga darbibu, nebs tas aptur€jusi vai atcelusi.

[12.1] Nemot vera ieprick§ noradtto, tiesa atzist, ka noraditajos apstaklos policijas darbinieku /amatpersona/ un/amatpersona/ darbibas un
prasibas — uzradit personu apliecinoSus dokumentus vai sniegt informaciju par savu persoribu - bija likunigas un pamatotas un /pers. A/ bija japaklaujas
$tm likunriigajam policijas darbinieka prasibam

[13] Tiesa norada, ka tiesu prakse atzis, ka vards ,Jaunpratigi” apzime vainas formu Latvijas APK 175.panta paredz&ta parkapuma izdariSana.
Personas riciba atzZistama par launpratigu Latvijas APK 175.panta izpratn, ja persona parkapunmu izdarfjusi ar nodomu (sk. Administrativas
apgabaltiesas 2005.gada 10.marta sprieduma lieta A4 609-05/8, 15.punktu, 2006.gada 21.janvara sprieduma lieta A4 179-06/8 10.punktu).

[14] Pec lietas materialu parbaudes, tiesai nerodas sapratigas Saubas par to, ka /pers. A/ rikojas launpratigy, kad nepaklavas policijas darbinieku
likunmigajam prasibam.

[14.1] Rezumgjot iepricks mingto, tiesa secina, ka /pers. A/ 2016.gada 18.marta, plkst.14:48 launprafigi nepaklavas policijas darbinicku likuniigam
prasibam, pildot dienesta pienakunus. Tapat atzistans, ka administrativais parkapums kvalificéts pareizi pec Latvijas APK 175.panta. Atbilstosi panta
sankcijai, par o parkapunu uzliek naudas sodu lidz divsinmt astondesmit exro vai piemero administrativo arestu uz laiku lidz piecpadsmit diennaktim

[15] Latvijas APK 22.panta noradts, ka administrativais sods ir atbildibas lidzeklis un tiek piemerots, lai personu, kura izdarfjusi administrativo
parkapunu, audznatu likumu ievérosanas un sadzives noteikumu cienSanas gara, ka arf lai neizdaritu jaunus parkapumus. Savukart, uzliekot sodu,
saskana ar Latvijas APK kodeksa 32.pantu, tiek pemts véra izdarta parkapuma raksturs, parkapgja persoriba, vina vainas pakape, mantiskais
stavoklis, atbildibu nrikstinosie un pastiprinosie apstakli.

[16] Par Latvijas APK 175.panta paredzeta parkapuma izdarSanu paredzets naudas sods fidz divsint astondesmit euro vai piemero administrativo
arestu uz laiku fidz piecpadsmit diennaktim

Apstakli, kas nmikstina atbildibu par administrativo parkapumu saskana ar Latvijas APK 33.pantu, netika konstateti.

Saskana ar Latvijas APK 34.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstateti.

[17] Pie administrativas atbildibas saucamis personas persoribu raksturo tas, ka /pers. A/ nav deklarétas dzivesvietas adrese kops 2007.gada
16.novembra, ieprieks admmistrativi sodtta (lietas 4., 6.lapa).

Tiesa konstate, ka lietas materialos nav atrodami citi /pers. A/ persoribu raksturojosi dati, neskatoties uz to, ka tiesai nav zgu, vai parkapgjai ir
darba vieta, tiesa uzskata, ka /pers. A/ piemerojams sods 50,00 euro apmera.

Nosakot soda apmeru, tiesa nem vera, ka persona ieprieks ir vairakkart admmnistrativi sodita, kas liecina, ka persona ignor€ sabiedriba pastavosas
normas. Tiesa uzskata, ka piemerotais administrativais sods btis samerigs par konkréto parkapumu un netiks pazaudeta ta audzino$a un atturosa nozime
Latvijas APK 22.panta izpratng, jo ka jaulemuma konstatéts administrativa soda merkis i ne vien sodt personu, kura izdarjusi administrativo
parkapumu, bet ari, audzinat un preventvi bridinat par jaunu parkapumu neizdariSanu.

Rezolutiva dala

Nemot véra minéto un saskana ar Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 289.6., 289.7pantu, 289.13 pantu un 289.13 pantu tiesa
nosprieda:



/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta administrativa
parkapuma izdarana un piemerot vinam naudas sodu 50,00 euro (piecdesmit euro 00 centi) apmera.

Naudas sods janomaksa 30 dienu laka no dienas, kad sanemts lEmums par naudas soda uzlik§anu. Maksajuma rekvizit: Sapemejs: Valsts kase,
NMR 90000050138, konts LV34TREL1060191011100; Sageémgjbanka: Valsts kase, kods TREL LV22; maksajuma merkis: naudas sods Kurzemes
rajona tiesai, lieta Nr.128016216. Izdarta maksajuma apliecino$a dokumenta originals nekavgjoties iesniedzamns tiesas kanceleja Riga, Daugavgrivas iela
58, 109 kabineta.

Ja sprieduns netiek izpildits labpratigas izpildes termina, nodot spriedumu zverinatam tiesu izpilditajam piespiedu izpildei.

Spriedunu var parstdzet 10 (desmit) darba dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzbu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Pilna sprieduma sastad®anas diena - 2016.gada 19.aprilis.

Tiesnese A. Bulina



