Lieta Nr.C23039317

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Madona 2017.gada 13.jinja

Madonas rajona tiesas tiesnesis A.Stienis
2017.gada 13jinja izskatja rakstveida procesa Madona, Avotu-8, civillietu biedribas “Latvijas Transportlidzekju apdrosinataju birojs”
pilnvarotas parstaves AAS “BTA Baltic Insurance Company” maza apn€ra prasiba pret /pers. D/ par naudas piedzigu un
konstatSja:

Madonas rajona tiesa 2017.gada 24.marta sanemts prasitaja biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” pilnvarotas parstaves
AAS “BTA Baltic Insurance Company” maza apmera prasibas pieteikunms par naudas piedzinu no /pers. D/.

Prasibas pieteikumé noradis, ka 2016.gada 17.janvari /adrese/ noticis celu satiksmes negadijuns starp transportlidzekli /TL marka/ 320, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, transporthidzekli /TL marka/ V70, valsts registracijas Nr./TL numurs/ un transportlidzekli VW Passat, valsts registracijas
Nr./TL numurs/, ko vadiis atbildetajs.

Par minéto celu satiksmes negadijuma faktu uzsakta administrativa lietvediba un piegemts lemuns administrativa parkapuma lieta Nr.PC071733,
kura noradts, ka atbildigais par celu satiksmes negadfjuma izraisiSanu esot transportlidzekla VW Passat vaditajs /pers. D/.

Uz celu satiksmes negadijuma bridi transportlidzeklim VW Passat neesot bijusi veikta ta pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasana.

Pamatojoties uz zaudgjumu atlidzibas pieprasjumu un izskatot atlidzibu lietas materialus, prastajs 2016.gada 15.februart pienémis Emunmu par
izmaksu Nr.0144/T-57/2016R atlidzinat AAS “BTA Baltic Insurance Company” izmaksato apdroS$inasanas atlidzbas summu 430,45 EUR par
transportlidzekla /TL marka/ 320 bojajumiem saskana ar OCTA likuma noteikumiem, ka art parskaitijis AAS “BTA Baltic Insurance Company” 137,73
EUR par prasttaja atlidzibu lietas administreSanu, 51,65 EUR par prasitaja regresa lietas administréSanu pirmstiesas stadija un 86,08 EUR par prasiaja
regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija.

Pamatojoties uz zaudgjumu atlidzibas pieprasjumu un izskatot atlidzibu lietas materialus, prastajs 2016.gada 15.februart pienémis Emumu par
izmaksu Nr.0143/T-56/2016R atlidznat AAS “BTA Baltic Insurance Company” izmaksato apdro§inasanas atlidzibas summu 149,84 EUR par
transportlidzekla /TL marka/ V70 bojajumiem saskana ar OCTA likuma noteikumiem, ka arT parskaiffja AAS “BTA Baltic Insurance Company” 137,73
EUR par prastaja atlidzbu lietas administréSanu, 51,65 EUR par prastta regresa lietas administré$anu pirnstiesas stadija.

Kopa prastajs parskaitijis AAS “BTA Baltic Insurance Company” naudas sumnu 1045,13 EUR, pamatojoties uz OCTA likuma 26., 31.panta
pirmo dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas 1.punktu un pamatojoties uz 2005.gada 28.februara igumu Nr.TAB/SAD-1 “Par
savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administré$ana” un pamatojoties uz 2009.gada 15.decembra ligumu Nr.07-SAD-2009/9 “Par savstarpgjo sadarbibu
regresa lietu administré$ana”™.

2015.gada 30.jinija Augstakas tiesas Civillietu departaments sprieduma lieta Nr.SKC-0093/2015 noradgis, ka, izSkirot stridu par biedribai
“Latvijas Transportlidzeklu apdrosnataju birojs” papildu izdevumu piedzigu, kas radusies, nodrosinot apdroSinasanas atlidzbas izmaksu treSajai
personai, OCTA likuma 41.panta otras dalas 1.punkts par LTAB tiesibam iesniegt regresa prasibu ir javerte kopsakara ar §3 likuma 44.panta otras
dalas 2.punktu (biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” izmaksa no garantijas fonda apdro$inasanas atlidzibu), 8.punktu (biedriba
“Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” cel regresa prasibu), S1.panta pirmas dalas 1.punktu un tre$as dalas 1.punktu (no Garantijas fonda tick
nodro§inata apdrosinaSanas atlidzibas izmaksa un izdevumi par ekspertizi un citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ka ari sedz
izdevumus, kas radusSies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro$inasanas atlidzibas regresa kartiba).

Prasitajs noradiis, ka zaud&jumu apméra noteik$ana esot objekfivi saistta ar papildu izdevumiem, kas atbilstosi OCTA likuma 51.panta tresas
dalas 1.punktam tiek maksata no Garantijas fonda hidzekliem No iepriek$ noradita redzamns, ka, pildot ar likumu noteikto pienakumu nodro$inat cefu
satiksmes negadfjuma cietuSo treSo personu interesu aizsardzibu (OCTA likuma 44.panta pirma dala), prastajs Garantijas fonda dzeklus izlieto ne tikai
apdrosinasanas atlidzibas izmaksai, bet arT ar to saistitu pasakumu finans&Sanai, tai skaita lidzeku atgiiSanai regresa kartiba. Sie izdevumi tapat ka tresajai
personai izmaksata apdrosinasanas athidziba radot prastajam mantiski novertejamu pametumu jeb zaudgjunmus.

Saskana ar 2015.gada 1.oktobrTizdoto pilnvaru Nr.02-15/22 prasitajs pilnvarojis AAS “BTA Baltic Insurance Company” atgiit no Garantijas
fonda izmaksatos naudas Iidzeklus, pamatojoties uz OCTA likuma 41.panta otras dalas 1.punktu.

Pamatojoties uz ieprick§ minéto, AAS “BTA Baltic Insurance Company” aizsitjusi atbildétajam pretenziju un bridinajumu par zaud&jumu
atlidzmasanu. Uz aicinajumiem labpratigi atlidzinat zaud&jumus atbildetajs neesot atsaucies, sakara ar ko, prasitajam esot pietickans tiesisks pamats celt
prasibu tiesa.

Prasttajs prasibu pamatojis ar Civilikuma 1759., 1779.pantu, Sauszemes transportiidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inaanas likuma 41.panta otrds dalas 1.punktu, Civilprocesa likuma 195., 250.2pantu un Iidzs piedzt no atbildétaja par labu prasitajam
zaudgjumus 1045,13 EUR apmera, visus tiesasanas izdevunus, ka ar1 atzit prasttaja tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no piespriestas
zaud&jumu summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas briza Iidz sprieduma pilniigai izpildei.

Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” prasiba noradita galvena parada summa esot 580,29 EUR (apdrosmnasanas atlidziba
summa 430,45 EUR saskana ar atlidzibas lietu Nr.ITAB-01964/01-16 + 149,84 EUR saskana ar atlidzbas lietu Nr.ITAB-01978/01-16), Iidz ar to
prasiba atbilst Civilprocesa likuma 250.1%panta nosacijumiem par maza apméra prasibas ierosinasanu.

P&c prasttaja liguma ar tiesas 2017.gada 9.majja lemunmu maza apmera prasibu nolemts skattt rakstveida procesa.

Atbildetajam/pers. D/ adres€tie dokumenti nosiifti uz deklar€to dzivesvietu saskana ar Civilprocesa likuma nosacjumiem Pamatojoties uz
iepriekSminéta likuma 56.panta piekto dalu fiziskajai personai i pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzves vieta. Stfjums atgriezts tiesa ar
noradi, ka beidzes glabasanas laiks, ka arT uz atstato aicinajumu nereagg. Turklat tiesa nav iesniegti pieradijumi par tadiem objekfiviem apstakliem, kas
neatkarigi no atbildétaja gribas bttu bijusi par Skérsli o dokumentu sagensanai. Pie $adiem apstakliem uzskatams, ka saskana ar Civilprocesa likuma
56.!panta pirmas dalas 3.punktu un otro dalu atbildétdjam ir pazigots par celto prasibu un lietas izskafanu rakstveida procesa. Lidz § nolémunma



pienensanas bridim tiesa nav sagemti ne atbildetaja paskaidrojumi par prasibu vai iebildumi pret to, ne arT pretprasiba, ka arT atbildétajs nav izteicis savu
viedokli par lietas izskatianu rakstveida procesa vai tiesas sedg.

Novertgjusi lieta esoSos pieradijunus, tiesa uzskata, ka prasitaja prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apnera, jo ir pieradta.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§indsanas likuma 41.panta otras dalas 1.punkta
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadfjuma zaud€jumu nodarjjusa transporthidzekla pasnieku,
ja tas nav apdrosinajis paSnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret 2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Sauszemes transportlidzeklu paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 51.panta pimas dalas 1.punkts paredz, ka
apdros$inataji izveido un Transportlidzeklu apdro§inataju birojs admmistr€ Garantijas fondu. Garantijas fonda merkis i nodroSmat apdroSinasanas
atlidzibas izmaksu to zaudejumu segSanai, kurus nodarijis transporthidzeklis, kura fpasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis.

Ar lieta esoSo Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Karfibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas vecaka
inspektora 2016.gada 21 janvara lemumu administrativa parkapuma lieta Nr.PC071733 (lietas 10.lapa) apstiprinas, ka 2016.gada 17 janvari/adrese/,
notika celu satiksmes negadijums, kurd /pers. D/, vadot transportlidzekli VW Passat, valsts registracijas Nr./TL numurs/, neizvélgjas droSu intervalu,
uzbraucis stavéSanai novietotiem transportlidzekliem /TL marka/ 320, valsts registracijas Nr./TL numurs/, un Volvo V70, valsts registracijas Nr./TL
numurs/. Atbildetaja darbibu rezultata transportiidzekla /TL marka/ 320 un Volvo V70 Tpasniekiem radusies zaudjumi sakara ar transporthidzekla
bojasanu.

Pamatojoties uz mingto, tick pieradtta atbildetaja vaina ieprieck§ mingtaja celu satiksmes negadfjuma izraisBana un minéto transportlidzeklu
bojajumu nodar§ana.

No lieta esoSajiem materialiem tiesa secina, ka celu satiksmes negadfjuma bridi transportlidzekla VW Passat pasnieka obligata civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasana nav veikta. Pie $adiem apstakliem atzistans, ka prasitajam ir tiesibas celt regresa prasibu pret celu satiksmes negadjuma
vainojana transportlidzekla vaditaju (pasnicku).

Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 31.panta otra dala nosaka, ka zaud&junu atlidzina
tas apdro$inatajs, kurs apdroSinajis zaudgjumu nodarijusa transportlidzekla pasnicka civiltiesisko atbildibu.

Lieta esosais 2016.gada 10.februara maksajuma uzdevums Nr.96089 (lietas 14.lapa) liecina, ka saskana ar 2016.gada 17.janvara apdroSinasanas
atidzibas pieteikkumu (lietas 11.lapa), 2016.gada 18.janvara transportiidzekla apskates protokoluNr.180116VVO01 (lietas 12.lapa), 2016.gada
21.janvara SIA “/Nosaukns A/ transporta lidzekla remonta zmaksu aprekinu (lietas 13.lapa) AAS “BTA Baltic Insurance Company” veica
apdrosinasanas atlidzibu SIA ‘/Nosaukims A/’ par transportlidzekla /TL marka/ V70 remontu 149,84 EUR apiera.

Ka arf lieta esoSais 2016.gada 5.februara maksajuma  uzdevuns Nr.95279 (lietas 24.lapa) liecina, ka saskana ar 2016.gada 17 janvara
apdrosinasanas atlidzbas pieteikumu (lictas 19.lapa), 2016.gada 18.janvara transportlidzekla apskates protokolu Nr.180116VV02 (lietas 20.lapa), SIA
“/Nosaukms A/ transporta lidzekla remonta izmaksu aprekinu (lietas 21.1apa), 2016.gada 4.februara SIA “/Nosaukms A/” rékinu Nr.M008645 (lictas
22 lapa) un 2016.gadda 4.februara pienemSanas-nodosanas aktu (lictas 23.lapa) AAS “BTA Baltic Insurance Company” veica apdros$inasanas atlidzibu
SIA “/Nosaukns A/’ par transportlidzekla /TL marka/ 320 remontu 430,45 EUR apmera.

Pamatojoties uz Sauszemes transporthidzeklu paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma nosacumiem, 2005.gada
28.februara figunma Nr.TAB/SAD-1 par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administréSana nosacjumiem (lietas 39.-44.lapa), vienoSanas Nr.6 pie
2005.gada 28.februara figuma (lietas 45.-51.lapa), 2016.gada 12.februara zaud&jumu atlidzbas pieprasjumu lieta Nr.ITAB-01978/01-16 un Nr.ITAB-
01964/01-16 (lietas 15., 25.lapa), ADM maksas aprekinu atlidzibu lietd Nr. T 56/2016R un Nr.T-57/2016R (lietas 18., 28.lapa), 2016.gada 3.marta
AAS “BTA Baltic Insurance Company” rékinu Nr.HLV0004691111 (lietas 36.1apa), AAS “BTA Baltic Insurance Company” parskatu par 2016.gada
februari (lietas 37.lapa), biedribas ‘“Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” 2016.gada 15.februart pienéma lemumu Nr.0143/T-56/2016R un
Nr.0144/T-57/2016R (lietas 16., 26.lapa), ar kuru nolema atlidzinat AAS “BTA Baltic Insurance Company” izmaksato apdro§inasanas atlidzibas
summu 149,84 EUR par ieprick§ minétaja celu satiksmes negadijumd nodarttajiem bojajumiem automasiai /TL marka/ V70 un izmaksato
apdro$inasanas atlidzbas summu 430,45 EUR — par nodaritajiem bojajumiem automasiai /TL marka/ 320, kopa 580,29 EUR, ka ar1 aprekinatos
izdevumus saskapa ar atlidzibas lietu admmistréSanu kopuma 275,46 EUR (137,73 EUR sakara ar atlidzbas lietu Nr.ITAB-01978/01-16 +
137,73 EUR sakara ar atlidzibas lietu NtITAB-01964/01-16), kopa 855,75 EUR. ST summa neap$aubami ir atzistama par prastajam nodaritajiem
zaudgjumiem.

Saskana ar mingto prastajs 2016.gada 15.februari veica apdrosinasanas atlidzbas izmaksu AAS “BTA Baltic Insurance Company” 580,29 EUR
apnera un2016.gada 23.marta - maksu par atlidzibas lietu admnistréSanu 275,46 EUR apmiera, kas apstiprinats ar lieta esoSajiem maksajunu
wzdevumiem Nr.196, Nr.197 un Nr.364 (lietas 17., 27., 35.lapa).

Pamatojoties vz ieprick§ minto, tiesa secina, ka faktiski ir iestajusies Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punkta noradtie apstakli, kas pamato prasitaja tiesibas celt regresa prasibu par zaud&jumu piedzigu pret
atbildetaju.

Atbildétajam ir bijis zinams arT par nepiecieSanibu iepriekSminétos zaudgjumus apmaksat, jo prastaja pilnvarota parstave AAS “BTA Baltic
Insurance Company” atbildétajam 2016.gada 16.februarinosiitja pretenziju par zaudejunu atlidzibu (lietas 61.lapa). Ka ari2016.gada 19.majja
atbildétajam tika nosiitits bridingjums (lictas 62.lapa).

Lieta nav iegiiti pieradijumi, ka /pers. D/ péc pretenzijas un bridindjuma nosiitanas biitu izpildjjis savas saistibas un zaud&jumu summu piliba vai
dalgji bitu samaksajis. Lidz ar to tiesa atZist, ka prasitdjam ir tiesbas prast zaudgjumu piliigu atmaksu, ka arf tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja
iesniegtos pieradfjumus, ieprickSminétajos dokumentos noradito informaciju un patiesunu, ka art zaud&junu pamatsummas apnéru un aprekinu. Tadejadi
visi ieprick§ minétie pieradijumi kopuma apliecina gan atbildétaja vainu, gan nodarito zaud&jumu apméru un to savstarp&jo kopsakaribu. Pamatojoties uz
to tiesa atzist par pamatotu un pieraditu prasibu dala par zaudgjumu pamatsummas piedzinu 580,29 EUR apmera (149,84 EUR + 430,45 EUR), kas
saistita ar apdroSinasanas atlidzibas izmaksu un prasibu dala par maksas piedzinu 275,46 EUR apmera (137,73 EUR + 137,73 EUR), kas saisftta ar
atlidzbas lietas administreSanu.

Ar lieta esoSo 2009.gada 15.decembra igumu Nr.07-SAD-2009/9 par savstarpgjo sadarbibu regresa lietu admmnistréSanu (lietas 52.-57.lapa),
2015.gada 1.oktobra pilnvaru Nr.02-15/22 (saskana ar kuru biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” pilnvaroja AAS “BTA Baltic
Insurance Company” veikt nepiecieSamas darbibas, lai paradnieki nokarto paradsaistibas pret pilvarotaju (lietas 38.lapa)) pieradas atbildetaja
piendkums atlidzinat prastajam papildus maksu par regresa lietas administréSanu pirmstiesas stadija 103,30 EUR apmera (51,65 EUR sakara ar
atlidzbas lietu Nr.ITAB-01978/01-16 + 51,65 EUR sakara ar atlidzibas lietu Nr.ITAB-01964/01-16) un maksu par regresa lietas administréSanu
tiesvedibas stadija 86,08 EUR (saskana ar atlidzibas lietu Nr.ITAB-01978/01-16 un Nr.ITAB-01964/01-16), kas apstiprinats ar pakalpojuma aprakstu
un pakalpojuma cenradi pie 2009.gada 15.decembra liguma Nr.07-SAD-2009/9 par savstarp&jo sadarbibu regresa lietu administréSanu (lietas 58.-59.,
60.lapa), AAS “BTA Baltic Insurance Company” 2016.gada 29.februara rekinu Nr.LTAB000033 un 2016.gada 31.oktobra rekinu Nr.LTAB000071
(lietas 33., 30.lapa), komisijas maksu par regresa lietu administréSanu Nr.02/2016 unNr.10/2016 (lietas 34., 31.Japa) un2016.gada 7.marta



maksajuma uzdevunu Nr.71 (lietas 32.lapa) un 2016.gada 17.novembra maksajuma uzdevunmu Nr.350 (lietas 29.lapa), jo /pers. D/ ricibas rezultata —
nepildot saistibas un labpratigi neatlidzinot biedribai ‘“Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” zaudejumus, prasitajs bija spiests spert tiesiskus
solus zaud&jumu atlidzibas sagemSanai — pilnvarojot AAS “BTA Baltic Insurance Company” ickasét no atbildétaja iepricks mingtos zaud&junmus tiesas
cela, idz ar to prasitajam radusies $adi papildus zaudgjumi. Sads atbildétaja pienakums izriet arf no Sauszemes transportlidzeku ipasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta.

Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam katram i pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis. Nemot véra So
likuma normu un noskaidrotos apstaklus, atzistams, ka atbildetajam i pienakums atlidzmat prastijam zaud€jumu pamatsummu, kas saistita ar
apdro$inasanas atliidzibas izmaksu 580,29 EUR apnera, maksu par atlidzbas lietas administreSanu 275,46 EUR apmera, maksu par regresa lietas
administréSanu pirnstiesas stadija 103,30 EUR apmera un maksu par regresa lietas admmnistréSanu tiesvedibas stadija 86,08 EUR apmiera, kopa
1045,13 EUR.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1757., 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu apmierinans prasitaja ligums par tiesibam sanemnt no
/pers. D/ likumiskos 6% gada no zaud&junu pamatsumimas par laka periodu no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildei, aprobeZojot
procentu pieauguma apmeru ar zaudejumu pamatsummu 580,29 EUR (430,45 EUR + 149,84 EUR).

Izvertgjot ieprieks mingto kopuna, tiesa secina, ka prasiba iZklasttie apstakli ir pieraditi ar tai pievienotajiem rakstveida pieradjumiem un parada
piedzna ir pamatota ar normativajiem aktiem. Tiesai nav pamata apSaubtt prasiba noraditas prasibas summas aprekinu un apmery, prasitaja iesniegtos
pieradijumus un parada esanibu, ka art faktu, ka Iidz $im tas nav atdots. Turklat atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas - nav sniedzis
paskaidrojumus par prasibas pieteikunu, nav izteicis iebildunus vai pretenzijas pret parada apmeru, nav apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus,
nav iesniedzs pieradijunus, kas apliecinatu parada samaksu, Iidz ar ko tiesai saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu nav pamata apSaubt
parada sumnu, ka art atzistans, ka paradniekam ir pienakuns atlidzinat ieprieks minétos zaudgjunuss prastajam.

Apmierinot prasibu no atbildétaja saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu piedzenami prasitaja samaksatie tiesas izdevumi — valsts
nodeva 156,77 EUR un ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi 3,30 EUR, kas pieradas ar lieta esosajiem maksajuma uzdevumiem (lietas 8., 9.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'panta noteikumiem atbildétajam nosakamns terming labpratigai sprieduma izpildei - 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Nemot véra ieprieks minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 250.2, 250.27, 204.'pantu tiesa

nosprieda:

apmierinat biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas Nr./registracijas numurs/, pilnvarotas parstaves AAS “BTA
Baltic Insurance Company”’, registracijas Nr./registracijas numurs/, maza apméra prasibu pilna apméra.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” zaud&jumus 1045,13
EUR (kas sastav no apdros§inasanas atlidzibas summas 580,29 EUR, maksas par atlidzbas lietas administreSanu 275,46 EUR, maksas par regresa lietas
administréSanu pirnstiesas stadija 103,30 EUR, maksas par regresa lictas administreSanu tiesvedibas stadija 86,08 EUR), valsts nodevu 156,77 EUR un
ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 3,30 EUR, kopa 1205,20 EUR (viens tikstotis divi simti pieci ewro un 20 centi), veicot samaksu uz kontu
Nr.LV48HABA0551027524940, AS “Swedbank”, bankas kods HABALV22.

Atztt biedribai “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” tiesibas sapemt no /pers. D/ likumiskos 6% gada no piespriestas zaudgjumu
pamatsummas 580,29 EUR par laiku no sprieduma speka stasanas briza Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), aprobezojot procentu pieauguma apmeru
ar zaudgjumu pamatsunmmu 580,29 EUR.

Notiekt/pers. D/ terminu labprafigai sprieduma izpildei desmit dienas pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

Par $o spriedumu 20 dienu laka no sprieduma pasludindsanas dienas var iesniegt apelacijas stidzbu Vidzemes apgabaltiesai. Stidzba iesniedzama
Madonas rajona tiesa.
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