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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Gulbené 2014.gada 3.februari

Gulbenes rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese G.Siraka,
ar tiesas sézu sekretari L.Dzeni,

piedaloties prasitaju/pers. D/ un/pers. E/ pilnvarotajai parstavei /pers. F/, atbildétajai /pers. G/ un vinas pilnvarotajai personai
mutvardu pieteikuma /pers. H/

izskafija atklata tiesas sédé civillietu /pers. D/ un/pers. E/ prasiba pret/pers. G/ par kompensacijas izmaksasanu
neatraidamajiem mantiniekiem par mantojuma neatnemamo dalju.

Aprakstosa dala

2013.gada 25.janvari/pers. D/ un /pers. E/ (turpmak teksta — prasiaji) iesniegusi Gulbenes rajona tiesa prasibas pieteikumu
prasiba pret/pers. G/ (turpmak teksta - atbildétaja) par kompensacijas izmaksaSanu neatraidamajiem mantiniekiem par mantojuma
neatnemamo dalu. P&c trikumu noveérdanas lieta ievesta 2013.gada 7.marta.

Prasibas pieteikuma noradits, ka /pers. I/, /personas kods/, uz personiga fpasuma tiesibu pamata piederéja 1/2 domajama
dala no nekustama fpasuma ar kadastra numuru: /numurs/, /adrese/

Visa nekustama fpasuma sastava bija: zemes gabals 1894 kv.m platiba ar kadastra apzZiméjumu /numurs/ un uz zemes gabala
atrodosas 4 (Cetras) €kas: dzZivojama maja (kadastra apzZimé&jums /numurs/); paligéka (kadastra apzZiméjums /numurs/); paligéka
(kadastra apzZiméjums /numurs/); paligéka (kadastra apzZiméjums /numurs/) (turpmak teksta - Nekustamais ipasums).

Nekustamais pasums registréts Gulbenes zemesgramatu nodalas Gulbenes pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs/,
pamatojoties uz 2005.gada 27.maija pirkuma ligumu.

/pers. I 2007.gada 22.novembri sev piederoSo 1/2 domajamo dalu no Nekustama paSuma uzdavinaja atbildétajai, kura, savukart, uz
2008.gada 12.maija pirkuma lguma pamata sev piederoSo nekustama pasuma 1/2 domajamo dalu atsavinaja /pers. J/, ko pierada
zemesgramatas nodalijuma noraksts.

/pers. l/datums/nomira, ko apliecina 14.03.2008. Gulbenes pilsétas Dzimtsarakstu nodalas izsniegta izzina Nr. 105 par
mirSanas registraciju (lietas 17.lapa). Civilikuma 655.pants nosaka, ka mantojums atkldjas ar mantojuma atstajéja navi.
Tadéjadi,/datums/ir atklajies /pers. I mantojums.

Mantojuma tiesibas uz /pers. I/ atstato mantojumu ir apstiprinati vina likumiskie pirmas Skiras mantinieki - /pers. D/ un /pers. E/
(prasttaji lietd) katrs uz 1/3 domajamo dalu, kuriem zvérinata notare Baiba Jaunbérzina 2009.gada 6.marta izsniedza Mantojuma
apliecbu (par tiestbam uz mantojumu péc likuma), kas registréta aktu un apliecindjumu registra ar Nr.542.

Civilikuma 1922.panta pirma dala nosaka: ja davindjums izdarits tada apmeéra, ka davinataja neatraidamiem mantiniekiem
neatliek pat vinu neatnemamas dalas (422. un turpmakie panti), tad vini var prast no apdavinata, lai izdod viniem $is dalas.

Prasiajiem tiesbas uz neatnemamo dalu garanté likums.
Civilikuma 1051.pants nosaka, ka prasiajiem ski jaapZimé atprasdma lieta ka péc tas Skiras un pasibam, ta art péc

seviSkadm ieZimém un, ja vajadzigs, ar péc tas apjoma un lieluma, bet prasiba par nekustamu paSumu siki janorada ari ta atraSanas
vieta.



Tapat, no Civilikuma 1922.panta pirmas dalas skaidri un neparprotami izriet, ka neatraidamie mantinieki var izprast
neatnpemamo dalu tikai no personas, kuru mantojuma atstajéjs ir apdavingjis, nevis no tre$as personas, kuras paSuma manta
nonakusi velak.

/pers. I/ ar 2007.gada 22.novembra Davinajuma ligumu izdarija davindjumu atbildétajai tada apméra, ka prastajiem, kuri ir
davinataja neatraidamie mantinieki, neatliek vinu neatnemamas dalas, kas ir 1/6 domajama dala no atdavinata Nekustama pasuma
Y% domajamas dalas un prasiajiem nav iesp&jams sanemt savu dalu no téva mantojuma no atbildétajas sakara ar to, ka vina to
atsavindja treSajai personai, ildz ar to prastajiem ir tiesibas prasit no apdavinata kompensaciju nauda.

Sads viedoklis attieciba uz minéto tiesibu normu tulkojumu izteikts AT Senata 25.01.2012. sprieduma lieta Nr. SKC-23/2012.

Civillikuma 1922.panta otra dala nosaka, ka aprékinot neatnpemamo dalu, janem par pamatu davinataja mantas stavoklis
davina$anas laika.

Nekustama paSuma kadastralais novértéjums uz Davinajuma iguma noslégSanas bridi 2007.gada un atsavinaSanas dienu
2008.gada 12.maija bija Ls 12 702,00 un 1/2 domajamas dalas vértiba - Ls 6351,00, tddgjadi, no Sis summas prasiajiem
pienakosas neatnemamas 1/6 domajamas dalas apmérs sastada Ls 1058,50 katram prasitajam.

2013.gada 5.marta tiesa iesniegts prasibas pieteikuma precizéjums, kura noradits, ka tiek precizéts iesniegtais prasibas
pieteikums un papildinats ar sekojoSiem apstakliem. Civillikuma 425.panta pirma dala nosaka, ka neatpemama mantojuma dala ir
puse no tas mantojuma dalas vértbas, kddu mantinieks manto péc likuma, un trea dala paredz, ka neatnpemamo dalu aprékina no
testatora skaidras mantas, atskaitot visus vina paradus.

Mantojuma atstajéjam /pers. I/ bija paSuma tiesibas uz:

1) Vs domajamo dalu no nekustama Tpasuma ar kadastra numuru: /numurs/, /adrese/. STipasuma 1/2 domajamas dalas vértiba - Ls
6351,00;

2) dzivokla /adrese/, uz kuru prasttdji ir apstiprinati mantojuma tiesibas katrs uz 1/3 domajamo dalu. STipasuma vértiba uz mantojuma
atklasanas bridi bija Ls 4122,00.

Tadéjadi, kopéja mantojamas mantas vértiba ir Ls 70473,00 un no Sis summas prastajiem pienakos$as neatnemamas 1/6
domajamas dalas apmérs sastada Ls 1745,50 katram prasttajam.

Ta ka prasttaji jau ir sanémusi katram pienakoSos 1/3 domajamo dalu no DZivokla ipasuma Ls 1374,00 apméra (Ls 4122 : 3),
tad izmaksajama kompenséjama dala sastada -Ls 1745,50 - Ls 1374,00 = Ls 371,50 katram prasitajam.

Prastaji 10dz izdot /pers. D/ ka /pers. I/ neatraidamajam mantiniekam neatnemamo mantojuma dalu, nosakot kompensacijas
izmaksu par 1/6 domajamo dalu un piedZt no atbildétajas /pers. D/ laba Ls 371,50, samaksato valsts nodevu Ls 55,73 un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 2,20; izdot /pers. E/ ka /pers. I neatraidamajam mantiniekam neatnemamo mantojuma dalu,
nosakot kompensacijas izmaksu par 1/6 domajamo dalu un piedzZt no atbildétajas /pers. E/, laba Ls 371,50, samaksato valsts
nodevu Ls 55,73 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 2,20; noteikt tiesibas /pers. D/, un/pers. E/, par laika periodu lldz
sprieduma izpildei sanemt 6% gada no nesamaksatdas kompensacijas summas; piedzt no /pers. G/ /pers. D/ laba ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus (izdevumi par pieradijumu iegi$anu lietd) Ls 31,43. Ka ari Iidz pienemt [Emumu atmaksat /pers. D/,
parmaksato valsts nodevu Ls 103,05 un atmaksat /pers. E/, parmaksato valsts nodevu Ls 103,05.

Prasiba pamatota uz Civilikuma 425., 1051., 1922., 1765.pantu, Civilprocesa likuma 1., 6., 33., 37.panta pirmas dalas
1.punktu, 41., 44., 195.pantu.

Atbildétaja rakstveida paskaidrojuma par prasibu noradijusi, ka prasibu neatzist. Atbildétaja nevarot nepiekrist Civilikuma
1922.panta noteiktajam par to, ka " ja davindjums izdarits tada apméra, ka davinataja neatraidamiem mantiniekiem neatliek pat vinu
neatnemamas dalas, tad vini var prasit no apdavinata, lai izdod viniem $is dalas." Atbildétajai neizprotamu iemeslu dé| prasiaji
reducé /pers. I/ mantojumu tikai uz nekustamo paSumu /adrese/, tomér, saskana ar Civilikuma normam, tas ir 382.pantu, mantojums
ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un nekustama manta, ka arf citiem atdodamas tiesibas un saistibas, kas miruSajam piederéjusas
vina naves laika. Izlemjot jautajumu konteksta ar Civillikuma 1922.pantu par neatraidamo mantinieku neatpemamas mantojuma dalas
sanems$anu, ST daja janosaka nevis attieciba uz katru mantojuma masa ietilpstoSo priekSmetu, bet gan uz visu mantojuma kopibu.
Atbildétaja norada, ka nav nemts véra, ka abi mantinieki mantojuma sanéma no /pers. I/ vinam piedero$o dzivokli /adrese/, un lidz ar
to nevar uzskatit, ka davinajums izdarits tada apmeéra, ka neatraidamajiem mantiniekiem neatliek pat vinu neatnemamas dalas.
Abiem mantiniekiem neatnemamas dalas paliek mantojot dzivokla /adrese/ paSumu un vinu prasibas tiesiskais pamatojums ar
Civillikuma 1922.pantu neiztur kritiku. Atbildeétaja batiba uzskata, ka abi prasitaji apzinati maldina tiesu (lietas 64.lapa).

Prasttaja /pers. E/ parstave /pers. F/ prasibu uztur pilnd apméra, papildus paskaidrojot, ka, lai noskaidrotu visus faktus,
iesniegusi visus dokumentus. No prasitaju puses vairak dokumentu nav. Tiesu praksé ir noradis, ka kompensacija nauda ir
nosakdma ka samériga atidzZiba par pasuma dalu un kompensacijas lielums ir nosakdms, pamatojoties uz pieradjumiem par
Tpasuma patieso vertbu. Saskana ar Nekustama fpasuma valsts kadastra likuma 7.nodalu, kadastra vértiba pasumiem tiek noteikta
katru gadu, pamatojoties uz nekustama pasSuma tirgus analizi — to nosaka likuma 67.pants. Saskana ar likuma 68.pantu, lpasuma
kadastralo vértibu apstiprina lidz katra gada 15.junijam, lai nakoSaja gada ta katram pasSniekam ir zinama. Saskana ar likuma
69.pantu, kadastralas vertibas noteik§ana izmanto datus par nekustama pasuma tirgus darjumiem vismaz par 2 pédé&jiem gadiem.
Nekustama TpaSuma vértétajfirmas ,Arco Real Estate” ikgadéjie apskati liecina, ka 2007.gada 2.pusé Austrumvidzemé dzivok|u
cenas nostabilizéjas no 200 — 600 Ls/m2, privatmajam cenas bija no 200 — 450 Ls/m2. 2008.gada cenas saglabajas 2007.gada
meni. 200 Ls/m2 bija minimala tirgus vértiba. 2007.gada 22.novembri/pers. I/ davindjis /pers. G/ sev piederoSo nekustamo pasSumu
/adrese/ — pusi majas. Davinajuma ligums ticis noslégts pie notara. Davinasanas bridi dalibniekiem ticis izskaidrots, ka davinatajam ir
jarékinas ar neatraidamajiem mantiniekiem, par ko vini iguma ir parakstijuSies. Prasitaja parstave l0dz tiesu, nosakot kompensacijas



lielumu, nemt véra sekojoSu apstakli, kas liecina par davinataja mantas stavokli — davinatajs /pers. I/ neveica savu ar likumu noteikto
nepilngadigo bérnu uzturéSanas pienakumu, par ko liecina tas, ka nekustamajam paSumam /adrese/ bija apgratindjums, kas dzésts
tikai 3 nedélas — 2007.gada 2.novembrT- pirms davindjuma lguma noslégSanas. Prasitdja parstave norada, ka ir iesniegusi tiesai
dokumentus, kas to apliecina. Davinajuma ligumam bija pievienota Zemesgramatu nodaljuma izraksta kopija, no kuras ir redzams, ka
ir bijis apgritinajums sakard ar nepilngadigo bérnu uzturéSanas pienakuma neveikSanu. 2008.gada 15.februarizvérinata tiesu
izpilditaja Guna Danga uzlikusi /pers. I/ piederoSajam dzivoklim /adrese/ atsavinaSanas aizliegumu sakara ar uzturlidzeklu paradu Ls
346,78 nepilngadiga /pers. D/ uzturé$anai. Sis parads neveidojas tikai péc davinasanas liguma noslég$anas. Tada veida /pers. D/ ir
mantojis arT savu nesanemto uzturlidzek|u paradu. Batba par So summu bitu jasamazina art dZivokla vértiba, lldz ar to mainttos art
Sodien pieprasamas summas vértba uz augsu, bet més to vienkarsi nedaram. Kadastrala vértba, kura stajas spéka 2008.gada
1.janvar, tika pienemta un apstiprinata 2007.gada vasara; tas pierada, ka pasuma /adrese/ kopéja vértiba uz/pers. I/ naves bridi
2008.gada bija Ls 12 702, tada ta bija arf davinaSanas bridi. Vértibu apstiprina gan ,Arco Real Estate” apskati, gan Valsts zemes
dienesta paskaidrojums par to, ka 2008.gada €kam tika veikti kadastra parrékini, balstoties uz 2005. un 2006.gada nekustama
TpasSuma tirgus informaciju. Ta ka kadastra vértibu vairak izmanto nodoklu aprékindSanai, tad patiesiba bitu jaaicina vértétajs un
janosaka tirgus vértba, tas ir lielas izmaksas, tadé| prasitaja parstave uzskata, ka tas nav vajadzigs. Prasitaja parstave norada, ka
vinai e-pasta saraksté vertétaji paskaidrojusi, ka Sis majas vértiba 2007.gada varéja bt EUR 20 000 — toreiz bijuSas tadas augstas
cenas. 2007. un 2008.gada apgratinajuma koeficients esot bijis vienads — 0,99. Pie izdevumiem, kas saisthi ar lietas izskatiSanu, lidz
piedzit Ls 11,- par sludindjuma ievietoSanu, tatad kopa Ls 80.

Prastajs /pers. D/ 2013.gada 21.oktobra tiesas sédé prasibu uzturéja pilniba uz prasibas pieteikuma minétajiem apstakliem
un pamatiem, papildus paskaidroja, ka vina tévam /pers. I/ piederéja puse domajamas dalas no nekustama pasSuma, kas atradas
/adrese/. 2007.gada 22.novembritévs uzdavindja So daju atbildétajai. Péc téva naves atbildétaja nekustamo IpasSumu /adrese/
atsavinaja. Pamatojoties uz Civillikuma 1922.pantu, vélas izprasit mantojuma neatnemamo dalu. Puse domajamas dalas no majas
vértbas ir Ls 6351, un dZivokla vértiba ir Ls 4122. Kopa visa mantojuma masa ir Ls 10 473. No §Ts summas neatraidama mantojuma
dala ir Ls 1745,50. Sakara ar to, ka més esam mantojusi treSdalu dzivok|a, tiek uzskatfits, ka més katrs jau esam mantojusi Ls 1374.
AtlikusT neatraidama mantojuma dala katram prasiajam ir Ls 371,50 (tiesas sédes protokols — lietas 69.70.lapa).

Atbildétaja /pers. G/ tiesas sédé prasibu neatzina, papildus paskaidrojot, ka uz So TpaSumu /adrese/ prasidji pieteikuSies
daudz vélak. Vajadzgjis gada laika pieteikties. Varbat ir noilgums iestajies. Uz dZivokli prasiaji atrak pieteicas, uz ipaSumu né. Nevar
spriest par vienu maju, jaskatas viss mantojums kopuma. Kadastrala vértba bijusi liela, bet maju pardevusi daudz Iétak. Naudu, ko
sanémusi, samaksajusi par /pers. I/ bérém un uzlikusi pieminekli, tapéc naudas nav, uzkrajumu ari nav. Kapu kopjot vina viena pati ar
meitu.

Noklausijusies pusu paskaidrojumus un parbaudijusi lietai pievienotos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka
prasiba nav pamatota un ir noraidama.

Motivu dala

Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus Civilprocesa likuma noteiktaja kartba
nav apstridéjusi otra puse.

No lieta iesniegtas mirSanas apliecibas kopijas redzams, ka /pers. I/, /personas kods/, miris /mirSanas datums/(lietas
17 lapa).

Lieta iesniegta Mantojuma aplieciba apliecina, ka prastaji ir /pers. I/ likumiskie pirmas Skiras mantinieki (lietas 18.-20.lapa).
Ipers. Iir arTtreSais déls /pers. P/, dzimis/datums/(lietas 26.lapa).

Atbilstosi Civillikuma 404.panta un 423.panta noteikumiem minétas personas ir /pers. I/ pirmas skiras mantinieki un ar vina
neatraidamie mantinieki. /pers. I/ citu mantinieku nav.

Saskana ar Civilikuma 382.pantu, mantojums ir kopba, kura ietilpst visa kustama un nekustama manta, ka ari citiem
atdodamas tiesibas un saistibas, kas miruS8am vai par miruSu izsludinatam piederé&jusas vina patiesas vai tiesiski pienemamas naves
laika.

Civillikuma 425.panta pirma dalas nosaka, ka neatnpemama mantojuma dala ir puse no tas mantojuma dalas vértibas, kadu
mantinieks manto péc likuma. So daju noteic péc ta mantas sastava un vértibas, kads bijis testatora naves diena.

No 2007.gada 22.novembra Davinajuma llguma redzams, ka /pers. I/ uzdavinajis atbildétajai sev piederoSo %2 domajamo dalu
nekustama TpasSuma /adrese/, ar kadastra numuru/numurs/, kur§ sastav no viena zemes gabala 1894 m2 plafiba un no uz ta
atrodosam cCetram bOvém- dzvojamas majas ar bilves kadastra apzZiméjumu/numurs/ un trim paligékam ar bivju kadastra
apzZimé&jumiem /numurs/; /numurs/; /numurs/(lietas 10.-13.lapa).

No zemesgramatu nodalijuma noraksta redzams, ka 2007.gada 29.novembrizemesgramata ir tikuSas nostiprinatas
apdavinatas /pers. G/ paSuma tiesbas gan uz é&kam, gan artuz zemi /adrese/ (lietas 9.lapa).

Prastaji uzskata, ka ar 2007.gada 22.novembra davinajumu /pers. I ir aizskaris vinu k& neatraidamo mantinieku tiesibas uz
pienakoSo mantojuma neatnemamo dalu, un tadél, saskana ar Civilikuma 1922.pantu, vini ir tiesigi izprasit no apdavinata katrs 1/6
domajamo dalu no atbildétajam piedero$a nekustama pasuma.

Civilikuma 1922.panta pirmaja dala noteikts, ja davinajums izdarits tada apméra, ka davinataja neatraidémiemvmantiniekiem
neatliek pat vinu neatnemamas dalas (422. un turpm. p.), tad vini var prast no apdavinata, lai izdod viniem $is dajas. S1panta otraja



dala noteikts, ka aprékinot neatpemamo dalu, janem par pamatu davinataja mantas stavoklis davinaSanas laika. Bet ja STmanta vélak
pavairojusies, tad jaievero tiklab Sis pavairojums, ka aritas, kas neatraidamam mantiniekam novéléts rikojuma naves gadijumam.

No zemesgramatu nodaljuma noraksta redzams, ka prasiaju tévam /pers. I/ davinaSanas laika piederé&ja 2 domajama dala
no nekustama ipasuma /adrese/, ar kadastra numuru /numurs/, sastavo$a no zemes gabala ar kadastra apZiméjumu /numurs/ 1894
m2 platiba un no uz ta atrodo$am cCetram ékam- dzivojamas majas ar kadastra apzZmé&jumu /numurs/, un paligékdm ar kadastra
apzZiméjumu /numurs/; /numurs/; /numurs/, kas iegits uz 2005.gada 27.maija pirkuma lguma pamata (lietas 9.lapa, 14.-16.lapa).

AtbilstoSi Civillikuma 425.panta otras un treSas dalas noteikumiem un 1922.panta otras dalas noteikumiem, aprékinot
neatraidama mantinieka neatnemamo dalu ir janem vera viss, ko neatraidamais mantinieks no mantojuma atstajéja ir sanémis.

No lietas materidliem izriet, ka davindjuma lguma noslégSanas bridi/pers. I/ piederéja arm dzZivokla pasSums /adrese/,
Gulbeng, ar kadastra numuru /numurs/ saskana ar 1999.gada 21.oktobrinoslégto pirkuma ligumu, bet kur§ nebija ierakstits
Zemesgramata (lietas 18.-20.lapa).

Lietas materiali nesatur informaciju par citas kustamas vai nekustamas mantas, bez jau augstak noraditajam, piederibu /pers.
I, uz to tiesas sédés nenorada ari prasiaji un atbildétaja.

Lidz ar to, saskana ar Civillikuma 425.panta pirmas dalas noteikumiem, prasiaju/pers. D/ un/pers. E/ mantojuma
neatnemama dala ir puse no mantojuma 1/3 dalas vértibas, t.i., 1/6 dala.

Davinajuma dalas atprasi8anas tiesiba ir noteikta neatraidamo mantinieku intereSu aizsardzbai. Davinajuma izdariSanas
brid1 davinatdjam ir piendakums rékinaties ar neatraidamiem mantiniekiem. Minéta tiesibu norma nodroSina neatraidamam
mantiniekam iespéju sanemt tikpat, cik vind batu tiesigs sanemt, ja mantojums atklatos davinasanas laika (Civillikuma komentari:
Ceturta dala. Saistbu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija-Riga: Mans pasums, 1998.,373.Ipp.).

Saskana ar Civilikuma 1922.pantu, aprékinot neatpemamo dalu, janem par pamatu davinatdja mantas stavoklis
davinasanas laika. Ta ka /pers. I/ miris /mirSanas datums/, tad tiesa par pamatu nem davinataja mantas stavokli davinasanas laika,
ti. uz 2007.gada 22.novembri, kad /pers. I/ uzdavinajis atbildétajai sev piederoSo 2 domajamo dalu nekustama TpasSuma
/adrese/Gulbené, ar kadastra numuru/numurs/, kura kadastrala vértiba uz 2007.gada 22.novembri bija Ls 2104,50, kas ir viena puse
no nekustama TpasSuma /adrese/Gulbené, novértéjuma kadastra, saskana ar Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas
sistémas datiem, Ls 4209 (lietas 83.lapa). Savukart prasitaju iesniegtais nekustama pasuma /adrese/Gulbené nekustama pasuma
kadastralais uz 2008.gada 12.maiju (lietas 21.lapa ) nav nemams véra. Ka tas izriet no civillietad iesniegtajiem pieradijumiem un no
tiesas sédé sniegtajiem prasitaju pilnvarotas parstaves paskaidrojumiem, tad citu vértgjumu nekustamajam Tpasumam
/adrese/Gulbengé vini nav iesnieguSi. Likums neparedz nekustama TpaSuma kadastrdlo novértéjumu uz Davindjuma Nguma
noslégSanas bridi (2007.gada) un atsavinaSanas dienu (2008.gada 12.maija), k& uz to sava prasiba noradijusi prasiaji, bet gan
tikaidavinataja mantas stavokli davinasanas laika, uz ko ir noradijis ari Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2013.gada
27.marta sprieduma lieta Nr.SKC — 94/2013, arT 2013.gada 25.oktobra sprieduma lieta SKC-195/2013, un konkréti-uz 2007.gada
22.novembri. Savukart péc /pers. I/ naves mantojuma tiesibas uz vina atstato mantojumu ir apstiprinati vina likumiskie pirmas Skiras
mantinieki - prastaji /pers. D/ un /pers. E/ katrs uz 1/3 domajamo dalu, ko pamato 2009.gada 6.marta izsniegtd Mantojuma aplieciba
(par tiesibam uz mantojumu péc likuma), kas registréta aktu un apliecindjumu reg@istra ar Nr.542(lietas 18.-20.lapa), no kuras
redzams, ka prasiaji ir pienémusi /pers. I/ piederoSo mantojumu - dzivokla TpasSumu /adrese/, ar kadastra numuru /numurs/, kura
novértéjums kadastra, saskana ar 2008.gada 12.augusta LR VZD Vidzemes re@ionalas nodalas Gulbené kadastra izzinu Nr. 11-26-
V3/504, ir Ls 4122. To, ka nekustama paSuma /adrese/, ar kadastra numuru /numurs/, kadastrala vértba 2008.gada bija Ls 4122,
pamato arf 2013.gada 19.februara VZD Rigas regionalas nodalas izzina Nr.10-02/222201-1(lietas 35.lapa). Atbilstosi Civilikuma
425.pantaotras un tre$as dalas noteikumiem un 1922.panta otras dalas noteikumiem, aprékinot neatraiddama mantinieka
neatnemamo daly, ir janem véra viss, ko neatraidamais mantinieks no mantojuma atstajéja ir sanémis. Saskana ar Civilikuma
425 .panta pirmas dalas noteikumiem, mantojuma neatnemama dala ir 1/6 (viena sesta dala) no visa /pers. I/ mantojuma Ls 6226,50,
ti., Ls 1037,75 katram, nemot véra to, ka /pers. I ir tris lejupéjie pirmas Skiras mantinieki.Ta kaprasitaji /pers. D/ un /pers. E/, saskana
ar mantojuma apliecibu, ir sanémusi katrs pienakosos 1/3 domajamo daju no dzivok|a Tpasuma Ls 1374, ka uz to ir noradijusi pasi
prasitaji prasibas pieteikuma precizéjuma (lietas 32.lapa) un tiesas sédég, tad vinu ligums par izmaksajamas kompensacijas dalu ir
noraidams, jo Civillikuma 425.panta tre§a dala nosaka, ka neatnemamo dalu aprékina no testatora skaidras mantas, atskaitot visus
vina paradus.

Tiesas izdevumi Saja lieta ir Ls 11,03 jeb EUR 15,69, ko pamato kancelejas izzina (lietas 2.lapa).

Tiesa atzist, ka, atbilstoSi Civilprocesa likuma 39.pantam, kas nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas
pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi, bet, saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta
otro dalu, kas paredz, ka, ja prasibu noraida, tiesas izdevumi piesprieZami no prasitja valsts ienakumos. Ta k& prasiaji, iesniedzot
prasibas pieteikumu tiesa, ir samaksajusi ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 4,40 (lietas 8. lapa), tad no prasiajiem par labu
valstij piedzenami Ls 6,63 (EUR 9,43), saskana ar Civilprocesa likuma 40.pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, prasitajiem nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei - desmit dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Vadoties no sprieduma noradia un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 39.,40.,42., 97., 189.-193., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:



Ipers. D/ un /pers. E/ prasibu pret /pers. G/ par kompensacijas izmaksasanu neatraidamajiem mantiniekiem par
mantojuma neatnemamo dalu, noraidit.

Piedzt no /pers. D/, Ipersonas kods/, un/pers. E/, [personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 9,43, (Ls 6,63) t.i., EUR 4,72 (Ls 3,32) no katra, kasjaiemaksa sekojosa konta: Tiesu administracija Mikusalas iela 41b, Riga
NMR 90001672316 arPVN apliekamas personas registracijas Nr. LV 90001672316 sanéméja iestdde; Valsts kase BICkods:
TRELLV22 konta Nr. LV51TREL2190458019000, ekonomiskas klasifikacijas kods 21499.

Kvits par ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu samaksu jaiesniedz Gulbenes rajona tiesas kanceleja. Noteikt /pers. D/ un /pers. E/
terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma stadanas likumiga spéka.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laikd no pilna sprieduma pieejamibas dienas,
stdzbu iesniedzot Gulbenes rajona tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2014.gada 17.februari.

Tiesnese G.Siraka



