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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2018.gada 8.maija
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa
tiesnese M.Salta
ar sekretaru U.Zeme,

piedaloties prasitajas parstavim R.Cupikam
izskatija atklata tiesas s€dé, Riga, Daugavgrivas iela 58, civillietu AS “Luminor Bank” prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.
AprakstoSa dala

2017.gada 2.novembri AS “Lummor Bank” (turpmak ar1 prasitaja) iesniedza tiesa prasibas pietekkunmu pret /pers. C/ (turpmak art atbildetajs) par
parada piedzigu.

Prastbas pieteikuma norads, ka 2009.gada 11.marta starp pusem noslegts Kredtta Iiguns, saskana ar kuru atbildétajam izsniegts kredits 66720
euro apmera, ar atmaksas termmu idz 2029.gada 10.martam

2009.gada 11.marta starp puseém noslegts Kilas liguns, saskana ar kuru par labu prasttajai iekilats atbildétajam piederosais nekustamais pasuns
/adrse/.

Saskana ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas 2017.gada 3.augusta lEmumu ir pardota atbildetaja nekustamais
TpaSums un prasttajai rezerveti naudas idzekli 66020,14 euro apmera, kas glabajas zverinata tiesu izpilditaja konta.

Prastaja ar 2017.gada 4.septembra bridinajumu vienpusgji atkapas no Kredtta figuma un lidza Iidz 2017.gada 4.oktobrim izpildit Kredita iguma
noteiktds maksajuma saistibas. Atbildetajs saistibas nav izpildijis un viga parads sastav no pamatparada 58905,79 euro, procentiem 193,50 euro un
ligumsoda 1,21 euro.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1., 5., 701., 1278., 1280., 1286., 1309., 1314., 1319., 1587., 1589., 1651., 1652., 1716., 1717., 1720.,
1722.,1753., 1754., 1755., 1756., 1757., 1764., 1765., 1770., 1775., 1779., 1934., 1943., 1946.pantiem.

2017.gada 7.novembr atbildetajiem nosiitts pazinojums par rakstveida paskaidrojunu sniegsanu. Lidz prasibas izskatiSanas dienai no atbildetaja
rakstveida paskaidrojumi par prasibu nav sagemnti.

Prasttajas parstavis tiesas s€de prasibu uzturgja uz prasibas pieteikunma noraditajiem apstakliem un apnera, lidza prasibu apmierinat.

Atbildetajs uz tiesas s€di nav ieradies, tiesu par neieraSanas iemesliem nav informgjis, kaut gan par tiesas sédes vietu un laiku pazigots likuma
noteiktaja kartiba.

Pie sadiem apstakliem un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa noleny lietu skattt bez atbildetaja klatbitnes.

Motivu dala

Tiesa, uzklaustusi prasitajas parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba ir apmierinama sadu
apstaklu del.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmi dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav célis iebildumus pret prasibu
un nav apstridgjis prasibas pietelkuma minetos faktus, lidz ar to secinams, ka vinpam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

No lietas materialiem redzams, ka 2009.gada 11.marta starp pus€m noslegts Kredtta igums Nr.439/9H41, saskana ar kuru atbildétajam pieskirts
kredits 66720 euro apmera, ar atmaksas terminu Iidz 2029.gada 10.martam, procentu likmi 3 ménesu EURIBOR + papildus likmi 2,8% gada.

2009.gada 11.marta starp puseém noslegts Kilas figuns Nr.439/9H41-1, saskana ar kuru atbildetajs iekilaja par labu prasitajai sev piederoso
nekustamo pasumu /adrse/, kadastra /mummurs/.

Tiesa, parbaudot lietas materialos esoSos igumus, secina, ka puses ir vienojusas par darjuma biitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji
saistities, fidz ar to tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1533.pantu Sie igumi uzskatami par galigi noslegtiem un atzistami par tiesigiem

Prastaja ir izpildjusi savas saistibas, kas izriet no Kredita figuma, un pieskirusi atbildetajam kredttu.

Ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas 2017.gada 3.augusta lemumu ir apstiprinats izsoles akts par atbildétajam
piederosa nekustama PpasSuma izsoli saskana ar tre$as personas prasjumi

Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpus€ja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa iguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likurs, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Kredita Iiguma II dalas 10.5.punkta 2. un 5.apakspunktu, banka var vienpusgji atkapties no figuma un prast no kreditgéneja pilnigu
liguma saistibu pirnstermina izpildi, ja kreditpemejs ilgak par 30 dienam neveic maksajunus saskana ar grafiku vai pret iekiato mantu tiek versti treSo
personu prasijumi.

Ta ka bija iestajies figuma 10.5.punkta 2. un 5.apakSpunkta noteiktie gadijumi, prasitaja 2017.gada 4.septembri nosiijja atbildétajam bridinajumu,
ladzot lidz 2017.gada 4.oktobrim segts visas no Kredtta liguma izrietos$as saistibas, noradot, ka banka vienpusgji atkapjas no Iiguma.

P&c bridinajuma sanensanas atbildétajs nav veicis maksajumus, ka rezultata atbildétajam ir pamatparads 58905,79 euro.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai vz likumu. Saskana ar Civillikuma
1757 pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers.

Saskana ar Kredita liguma I dalas 3.punktu atbildétajam bija jamaksa procenti par kredita lietoSanu 3 meénesu EURIBOR plus papildus likmi 2,8%
gada.
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Prasttaja ir aprekingjusi procentus par izmantoto kredita summu 193,50 euro apnera.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligunmsods ir pameturns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjung, ja viga So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prasit gan igumsodu, gan ar liguma izpild8anu, ja ligumsods
bijis norunéts ne tik daudz par neizpildi§anu vispar, ka par neizpild§anu sta laika.

Atbilstosi Kredita liguma II dalas 10. 1.punktam, ja kredinémejs neveic maksajumus saskana ar grafiku, kreditnenmegjs maksa bankai igumsodu
0,3% apmera no nokavéta maksajuma summas par katru nokaveto dienu.

Prastaja ir aprékinajusi igunmsodu par maksajumu kavejumiem 1,21 euro.

Izvertgjot igumsoda apmeru, ieverojot vispargjos taisniguma un sameriguma principus, ka art nemot véra Civillikuma 1716.panta veiktos
grozjumus, kas nosaka ligunsoda maksimalo apmeru 10% apmera no galvenas paradsaisfibas, tiesa at7ist, ka prasitajas aprekinatais figumsods atbilst
sameriguma un taisniguma principiem

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs tiesai nav iesniedzs pieradfjumus par to, ka
parads biitu samaksats. Tiesai nav pamata apSaubt prasitajas parada aprekinu, tade] no atbildetaja prasitaja laba piedzenams pamatparads 58905,79
euro, procenti par kredtta lietoSanu 193,50 euro un figamsods 1,21 euro, pavisam kopa 59100,50 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriedunmu par naudas summas piedzinu, noradamas prastaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagentt likumiskos 6 % gada no pamatparada summas.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no
nenomaksatas parada pamatsummas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likuns noteic aprékinat likumiskos procentus, tas nolikts pa
se$i no simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tadgjadi no atbildétaja par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi par samaksato valsts nodevu 1692,58 euro apmera, ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumuss 3,20 euro apmera, pavisamkopa 1695,78 euro.

Civilprocesa likuma 204! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:

AS “Luminor Bank™ prasibu pret /pers. C/ par parada piedzgu apmierinat.

Piedztt no /pers.C/ par labu AS “Luminor Bank™ pamatparadu 58905,79 euro, procentus par kredtta lictosanu 193,50 euro un ligumsodu 1,21
euro, ka arf tiesaSanas izdevumus 1695,78 euro, pavisamkopa 60796,28 euro (seSdesmit tikstosi septini simti devindesmit sesi euro 28 euro centi).

Noteikt AS “Luminor Bank™ tiestbas par laku lidz sprieduma izpildei sagent likumiskos sesus procentus gada no parada pamatsummas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt termigu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns spriedus sastadits 2018.gada 8.maija.

Tiesnese M.Salta



