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Latvijas Republikas varda
Riga, 2019. gada 1.oktobri

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

§ada sastava : tiesnese Dina Bondare

piedaloties prokurorei Dacei Kuncei

aizstavim zverinatam advokatam Modrim Vitkovskim

atklata tiesas s€de izskaffja krimnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzets noziedziga nodarjuma izdarSana, kas
paredzets Krimmallikuma 175. panta treSaja dala.

Aprakstosa dala

/pers. A/ izdarTja sveSas Kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzba), ieklastot telpa, un tiesi:

2012.gada 11.0ktobrT, /pers. A/, atrodoties dzvokii /adrese A/ un, izmantojot apstakli, ka vipa darbibas neviens nevero, ar dzvokli atrodoSos
atslegu atvera dzvokla istabas durvis, p&c ka iekluva istaba, kur mantkarigu tieksmju vadits, no skapja slepeni nolaupija /pers. B/ piederoso naudu - Ls
600.00 ( EUR 853,72) un 780.00 Anglijas sterlnu marcinas (saskana ar Latvijas Bankas valttas kursu uz 2012.gada 12.oktobri viena GBR marcinas
vertiba ir 0.87500000 lati), tas ir Ls 682.50 (EUR 971,11) un zela rokas pulksteni ,Moskva" Ls 1500.00 (EUR 2134,31) vertba. Ar nolauptto naudu
un pulksteni /pers. A/ no noziedzZiga nodarjuma izdarSanas vietas aizgdja projam, tada veida slepeni, iekliistot telpa nolaupyja cietuSajam /pers. B/
piederosu naudu kopsumma Ls 1282,50 ( EUR 1824,83) un zelta rokas pulksteni Ls 1500.00 ( EUR 2134,31) vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzAgu nodarijumu, kas paredzeéts Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

Motivu dala

Apstdzetais /pers. A/ vz tiesas sedem2013.gada 17.septembri, 2014.gada 1.aprili, 2014.gada 14.augusta neieradas un nepazinoja tiesai par
neierasanas iemesliem

Uz tiesas sedem /pers. A/ tika aicinats saskana ar Kriminalprocesa likuma 330.panta noteikumiem, savlaicigi ierakstita pasta sttfjuma nosiitot tiesas
pavestes uz pazigoto un deklaréto dzivesvietu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 14.augusta lemumu /pers. A/ piengrotais drosibas lidzeklis grozits uz apcietindjum,
izsludinata vina meklgSana un kriminalprocess apturéts lidz laikam, kad /pers. A/ tiks atrasts.

2014.gada 23.0ktobrT tiesa sapemts Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas parvaldes 1.biroja 2.nodalas prick$nicka
pazinojurs, no kura izriet, ka mekleSanas gaita iegiitas zinas dod pamatu uzskafit, ka /pers. A/ varétu atrasties arzenes (11.123).

2014.gada 3.novembri Latvijas Republikas Generalprokuratiiras Starptautiskas sadarbibas nodalai nosiifits ierosindjums par Eiropas apcietindjuma
emuma piegensanu attieciba par /pers. A/.

2014.gada 11.novembrt pienemts Eiropas apcietindjuma lemumns attieciba par /pers. A/ un nosiifits Latvijas Republikas Iekslietu ministrijas Valsts
policijas Kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas birojam ievietoSanai starptautiskas sadarbibas informacijas sistemas.

No02019.gada 7.februari sanemtas Valsts policijas Galvenas Krimnalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas biroja atbildes uz tiesas
pieprasjumu izriet, ka VP GKrPP Starptautiskas sadarbibas parvalde atrodas /pers. A/ starptautiskas mekleSanas lieta, pamatojoties uz 2014.gada
11.novembra pienemto Eiropas apcietinasanas lemumu, fidz ar to i izveidoti starptautiskas meklSanas ieraksti Sengenas un Interpola informécijas
sistemas ar merki aizturet personu izdosanas nolika. Veicot mekleSanas pasakumus tika iegiila informacija par /pers. A/ iespgjamo uzturéSanos
Apvienotaja karaliste vai Francija. Mingta informacija nav apstipringjusies. Papildus tika nosiittti pieprasfjumi uz Krievijas, Baltkrievijas un Ukrainas
Interpola birojiem ar merki veikt parbaudes, ja gadfjuma persona uzturas vai nakusi tiesibsarggjoso iestazu redzesloka augstak minétas valstis. Rezultats
ir negativs (11147).

Kriminalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka krimnallietu tiesa var iztiesat apsiidzeta prombutn€ (in absentia), ja
apstdzeta atraSanas vieta nav zinama un tas noradts informacija par meklesanas rezultatu.

Nemot vera to, ka mekleSanas pasakumu laika, parbaudot informaciju par /pers. A/ iespgjamo atrasanos Lielbritanija, informacija par /pers. A/
konstat€$anas gadijumiem arvalstis vai Latvijas Republikas teritorija netika iegiita un apstidzeta atrasanas vieta nav zinama, tiesa uzskata par iespgjamu
kriminallietu izskattt apstidzeta /pers. A/ prombitng.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ vaina noziedZiga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimmallikuma 175.panta treSaja dala, ir pieradita ar
tiesas izmekleSanas lakka parbaudiiem pieradjumiem, un proti, apsiidzetd un cietusa liecibam, apskates protokolu, ka arf ar citiem tiesas sedé
parbauditiem pieradjumiem

Tiesa, saskapa ar Krimnalprocesa likuma 501.panta 4. un 6.punktu, nolasija /pers. A/ pimstiesas izmeklesana apsudzeta statusa 2013.gada
30.aprili sniegtas liecibas, kuras fiksets, ka vipS savu vainu péc uzraditas apsiidzibas atzist dalgji. Pec bitibas vai faktiskas darbibas atzist pilniba un
noZelo to, ko izdarfja. Tacu, ka jau iepricks liecibas noradija, tad paneéma tikai 500 latus, 300 marcinas un rokas pulksteni. Lati un mércinas staveja katra
sava aploksne. No aploksnes, kur bjja lati, panéma 500 latus un tur vel palika lati, preciz cik pateikt nevar, bet varétu bit tikpat daudz No aploksnes,
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kur stavgja marcinas, panéma 300 marcias, un ari $aja aploksné vél palika marcinas. No skapja panéma ari rokas pulksteni, ko pazaudgja, iespgjans,
taksometra (1.sgj., L1. 77-78).

Tiesa, saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 4. un 6.punktu, nolasija /pers. A/ pirnstiesas izmekleSana aizdomis turéta statusa 2012.gada
6.decembri sniegtas liecibas, kuras fikséts, ka /pers. B/ picaicingja vinu palidzet taistt remontu. 11.10.2012.gada vinS palika dzivokli /adrese A/ viens, jo
/pers. B/ ar sievu un bérnu aizbrauca iepirkties. Vip$ grib&ja apskattt jauno skapi, skapis atradas otra istaba, istabas durvis bija aizslegtas, bet atslega
atradas pie durvim. Vip$ atvéra durvis un iegaja istaba. Kad apskatija skapi, taja ieraudzja aploksnes, viena aploksné bija lati, vip$ pageéma 500 Ls, 25
banknotes 20 latu nominalvértiba, otra aploksné bija Anglijas sterlipu marcinas (GPB), tur panema 300 GBP, 2 banknotes 50 GBP nommalvertiba, 10
banknotes 20 GBP nominalvértiba, vel skapt panéma viriesa zelta rokas pulksteni ar zelta aproci. Kad izgaja no istabas, durvis aiztaista.

Kad atbrauca /pers. B/ sieva, vins aizgaja no dzivokla, devas uz centru uz spelu zali, bet kur neatceras, péc tam aizbrauca uz Plavniekiem ar taksi.
Spelu zale “Fenikss™ Plavniekos kaut kur A. Saharova iela, parbaudot kabatu, konstatgja, ka pazaudgjis pulksteni. Doma, ka tas izkrita taksometra.
Speleja kadas tris dienas. Kad nospélgja visus latus, aizgdja samaintt Anglijas sterlipa marcinas valiitas mainas punkta, kas atrodas Merkela ielas un
Marijas jelas krustojuma, sandca kaut kur 240 Ls. Sanemot naudu, vin$ atkal devas uz spéju zli kaut kur A. Caka ield un nospélgja visu naudu. Savu
vainu atzist un nozelo, velas izligt ar cietuSo, mekle darbu, lai izmaksatu nodartto kaitjumu (1.sgj., 11 27-28).

Protokola par /pers. A/ liecibu parbaudi uz vietas fiksets, ka /pers. A/ parada zadzbas izdarSanas vietu (1.1. 29-31).

Cietusais/pers. B/ tiesas sedg liecingja, ka vinpam agrak pazistamais /pers. A/ remont&ja vina dzivokli. /pers. A/ noalgoja veikt kosmetisko remontu
tikai viena istaba. Apstiprinaja, ka vigam tika nozagti 600 lati un 780 marcipas. Nauda atradas istaba, kuru vins aizsledza.

Vi$ uzreiz zadzbas faktu nepamanija, jo skapi katru dienu neskatas. Nakamaja diena /pers. A/ neatnaca uz darbu. Pulkstenis bija skapi videja
plaukta, acu augstuma. Atstaja arT daju naudas, visu nepaneéma. Lati un marcipas, lickas, staveja atseviski. Skapis nebija sledzans. Policiju izsauca dienu
vai divas pec notikusa.

Atbildot vz prokurores jautajumiem, cietusais liecinaja, ka istabas durvis nebija uzlauztas, tas bija aizslegtas ar atslegu, tapec no sakuma vigs pat
nepamarijja, ka kaut kas noticis. Aizdomas radas, kad /pers. A/ neatnaca uz darbu, kad vinpam zvarija — neatbildgja.

Taja laika ciemini majas nebija nakusi. Majas bija tikai vigs, sieva un bérns.

Zelta pulksteni ,,Moskva” vin§ mantoja no vectéva. Rokas pulkstena vertibu izmekIetajai noradijis mazaku neka realo. Vip$ zingja tikai aptuveno
vertibu, bet pulkstena vertiba ir lielaka, ka noradits apsiidziba, jo zelta pulkstenis ar rokasspradzi maksa ap EUR 5000.

No apskates protokola un shemas izriet, ka 2012.gada 12.oktobrT, veikta dzivokla /adrese A/ apskate, kuras laka konstatéts, ka dzwvokl ir divas
istabas, dzivokli notiek remonts, iznemot vienu istabu, kura atrodas mebeles. Uz apskates bridi skapja durvis ir dalgji atvértas. Skapi atrodas plaukti.
Iecjas durvis $ai istabai aprikotas ar sledzeni, uz apskates bridi atslega atrodas sledzeng. Durvim un slédzenei bojajumi nav konstatéti (1.1. 4 - 5).

Konfronté$anas protokola starp cietusSo /pers. B/ un apstidzeto /pers. A/ fikséts, ka gan cietusais, gan apstidzetais paliek pie liecbam par naudas
apmeru ( L170-71).

Tiesa, iztiesasanas gaita parbaudijusi un novertjusi lieta esosos pieradijumus, liecinoso personu liecibas, atzist, ka apsiidzeta /pers. A/ vaina vipam
inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdarSana i pieradita, un pastav Kriminalprocesa likuma 520.pantd noteiktais notiesajos a sprieduma taisianas
pamats.

Tiesai nav pamata neticet cietusa /pers. B/ liecbam par nozagtas naudas apmeru un pulkstena vertiby, jo cietusais ir sniedzs liecibas, biidans
bridinats par krimnalatbildibu nepatiesu liectbu sniegSanas gadijuma. No lietas apstakliem neizriet, ka cietuSajam bitu kads personisks pamats sniegt pret
apsiidzgto nepatiesas liecibas.

Ar noradttajiem pieradjumiem, ka arT ar pasa /pers. A/ liecibam apstiprinats fakts, ka vipS prettiesiski iekluva slegtaja istaba un §is iekloSanas
rezultata no istabas skapja pazudusas apstdziba uzraditas cietusajam piederosas mantas. Lidz ar ko atbildiba par iestajusajam sekam uzlickama /pers.
Al

Savukart apstidzeta /pers. A/ liecibas verte ka aizstavibas izveletu poziciju ar merki izvairtties no atbildibas par nozagtajam mantam un kait&juma
atlidZbas, ka art ka meginajumu sevi paradit labveligak.

Nemot vera augstakmingto, tiesa uzskata, ka apsiidze&ta /pers. A/ vaina inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdarSana pieradita arpus jebkadam
saprafigam Saubam, un viga darbibas, kas izpaudas ka svesas kustanms mantas slepena nolaup®anas (zZadzbas) no telpas, satur Krimnallkuma
175.panta treSaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma sastavu.

Lieta cietusais /pers. B/ pieteicis kait€juma kompensaciju Ls 2763,00, t.i. EUR 3931,39 apmera par nozagto mantu vertibu.

Krimmnalprocesa likuma 22.panta noteikts, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjunm radtts kait€jums, nemot vera tas moralo aizskarun, fiziskas
cieSanas un mantisko zaud&jun, tiek garantétas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasianai un sagenmsanai.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 350.panta pirmo dalu kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjunu radiyjusi kaitjumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjunu par moralo aizskarumu, fiziskam cieSanam un mantisko zaud€junmu. Lidz ar to,
pamatojoties uz Kriminalprocesa 350.pantu, no apstidzeta /pers. A/ par labu /pers. B/ piedzenama kait€juma kompensacija EUR 3931,39.

IZlemyjot jautajumu par soda veida noteikSanu, tiesa nem vera izdarta noziedziga nodarfjumu raksturu un radtto kaitgjumu, vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu/pers. A/ ir izdarfjis smagu noziegunu, kas versts pret cietusa mantiskajam interesm. Nodaritie
zaud&jumi nav atlidznati.

Par apstidzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vin$ ir dzimis 1981.gada, Latvijas Republikas pilsonis, precgjies, apgadiba viens nepilngadigs
bermns, deklarétas dzvesvietas nav. /pers. A/ agrak ir bijis sodits, bet sodaniba dzesta ( LL18). VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjjas centra"
Narkologiskas palidzibas dienesta ambulatori konsultativaja nodala datu nav (1.1. 34 ), VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjjas centra" datu par
psihiskiem traucgjumiemnav (1.1. 36 ).

Lai sasniegtu soda merki - sodit apsiidzeto un atturét vinu un citas personas no analogisku noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, tiesa uzskata, ka
/pers. A/ nosakams smagakais sods, kas paredzets Krimmallikuma 175.panta tresas dalas sankcija — brivibas atgensana. Alternativu sodu piemeroSana
tiesas ieskata nav atbilstoSa raditajam kaitgjumam.

Saskana ar Kriminallikuma 46. panta tresas dalas prasibam, nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un
pastiprino$os apstaklus.

Kriminallikuma 47. panta paredzgtos un citus atbildibu nikstinosus apstaklus tiesa nekonstate.

Kriminallikuma 48. panta noteiktos atbildibu pastiprinoSos apstaklus tiesa nekonstate.

Tiesa nem vera, ka no noziedziga nodarjuma izdariSanas dienas ir pagajusi gandriz astoni gadi, tiesas riciba nav zinu, ka /pers. A/ butu izdarijis
jaunus likumparkapumus, idz ar to tiesa uzskata, ka, nosakot sodu, i likuniigs pamats Krimnallikuma 55.panta nosacijumu piemérosanai, jo tiesa ir
ieguvusi parliecibu, ka /pers. A/, brivibas atpemsanas sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus.

Nemot vera augstakmingto, tiesa secina, ka apsiidzetais sodams ar brivibas atpemSanas sodu, kas samerigs ar noziedziga nodarfjuma smagunmu un
radtto kait€jumu, un ir pienerojami Krimnallikuma 55.panta nosacijumi.



Lieta cietusais /pers. B/ pieteicis kait€juma kompensaciju Ls 2763,00, t.i. EUR 3931,39 apnera par nozagto mantu vértbu. Kriminalprocesa
likuma 22.panta noteikts, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kaitgjums, nemot vera tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko
zaud&jumu, tiek garanttas procesualas iespgjas moralas un materialas kompensacijas pieprasianai un sagensanai. Saskana ar Kriminalprocesa likuma
350.panta pirmo dalu kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarjumu radijusi kait€junmu, samaksa
cietuSajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskam cieSanam un mantisko zaud&jumu. Lidz ar to, pamatojoties uz Krimmalprocesa 350.pantu,
no apsudzeta /pers. A/ par labu /pers. B/ piedzenama kait&juma kompensacija EUR 3931,39.

Apsiidzetais /pers. A/ bija pieteicis [ogumu par valsts nodroSinata aizstavja nepiecieSanibu.

Tiesas s€d€ péc norikojuma aizstavibas nodrosinasanai piedaljas zvernats advokats M. Vitkovskis, kuram saskana ar Krimnalprocesa likuma
84.pantuun Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493, par veikto darbu pienakas atlidzba no valsts budzeta hdzekliem
Pamatojoties uz Kriminallikuma 368.panta pirmo dalu izdevumi par juridisko palidzibu EUR 159,84 apmeéra piedzenami no /pers. A/.

Nemot vera, ka /pers. A/ tiek notiesats ar brivibas atpenmsanu nosactti, tad droSibas lidzeklis —apcietinajums —ir atcelans.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 520. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Kriminallkuma 175.panta treSaja dala, un noteikt sodu — brivibas atpemSanu uz 1
(vienu) gadu.

Saskana ar Krimnallikum 55.pantu sodu noteikt nosaciti ar parbaudes lakkuuz 1 (vienu) gadu.

/pers. A/ piemeroto dro$ibas lidzekli — apcietinajunu — atcelt pec sprieduma speka stasanas.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.pantu, /pers. A/ ir pienakums 10 darbadienu laika p&c tiesas sprieduma speka sta$anas regjstréties
Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba pec savas dzives vietas.

Cietusa/pers. B/ pieteikto materiala kait&juma kompensaciju apmierinat.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. B/ EUR 3931,39 ( tris tikstosi devini simti trisdesmit viens eiro un 39 centi).

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu kaitéjuma kompensaciju samaksai - 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, uzlickot
pienakumu iesniegt tiesai dokumentus, kas apliecina kaitgjuma kompensaciju atlidzinasanu.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstij procesudlos izdevumus, kas saistiti ar advokata darba samaksu EUR 159,84 (simts piecdesmit devini eiro un
84 centi) apnera. Procesudlie izdevumi (advokata darba samaksa) ieskaitami sanéméja — Valsts kases, registracijas Nr.90000050138, konta
Nr.LV68TREL1060001239300.

Spriedurs dala par procesualo izdevumu piedzinu izpildams labpratigi 30 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjai 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejarribas dienas,
stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Notiesatais var parsudzet spriedumu apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjai 30 dienu laika no dienas, kad sapemta
nolemuma kopija, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts pieejanms 2020.gada 23.marta.

Tiesnese D.Bondare



