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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 12.septembr1

Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegjja $ada sastava:

tiesnese 1. Amolina

tiesneses L. Vigante un S.Glazere

apelacijas kartba rakstveida procesa izskatija administrativa parkapuma lictu par /pers.A/, personas kods /personas kods/, sauk$anu pie
administrativas atbildibas par administrativa parkapuma izdarSanu, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak teksta — Latvijas
APK) 169.3panta, sakara ar /pers.A/esniegto apelacijas siidzbu par Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2016.gada 2.maija spriedunmu.

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija

konstatéja

2015.gada 12.novembrT Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkpa Kartibas policijas nodalas vecakais inspektors Valsts
amatpersona sastadija administrafiva parkapuma protokolu Nr.PC051837 par to, ka 2015.gada 12.novembriplkst.17.24 /adrese/konstatets, ka
/pers.A/sava dzivesvieta /adrese/ uzglabaja ar akcizes nodokli apliekamo preci bez Latvijas Republikas akcizes markas. /pers. A/uzglabaja cigaretes bez
Latvijas Republikas akcizes markam, tada veida parkapjot likumu “Par akcizes nodokli” 33.panta treSo dalu un par ko paredzeta administrativa atbildiba
Latvijas APK 169.3panta.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas vecaka inspektora Valsts amatpersona 2015. gada
13. novembra lémunmu /pers.A/atzits par vainigu administrativa parkapuma izdarSand, kas paredzets Latvijas APK 169.3pantd, uzliekot naudas sods
90,00 euro apmera.

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes 29016.gada 6.janvara lemumu Nr.13 grozis Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas vecaka inspektora Valsts amatpersona Emums Nr.092/53 un /pers.A/saskana ar Latvijas
APK 169.3pantu piemérots naudas sods 70 euro apméra.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2016.gada 2.majja spriedumu atstats negrozits Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas
parvaldes 29016.gada 6.janvara lenmums Nr.13.

Par Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesas 2016.gada 2.maija spriedumu apelacijas stidzibu iesniedza /pers.A/.

apelacijas siidzba norada, ka pirmas instances tiesas sprieduns ir nelikurnrigs un So spriedumu parstidz pilna apjona. Siidzbas iesniedzgjs noradiis
wz lietas apstakliem, detalizeti aprakstot parkapuma bufibu, ka arf noradot, ka, sastadot administrativa parkapuma protokolu, vinpam netika nodroSinata
tulka palidziba un vigam netika izskaidrotas tiesibas.

/pers.A/ludzs atcelt iestades un tiesas piegentos nolemunmus, izbeidzot administrativo parkapuma lietu.

Saskana ar Latvijas APK 289.2% 2lpanta nosacijumiem, 2016.gada 25.maija pienents lemums par administrafiva parkapuma lietas
izskafanu rakstveida procesa. Apstaklus, kas liecinatu par nepiecieSanibu apelacijas stidzibu izskatit tiesas s€d€, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegija nekonstat€. Noraidfjurrs tiesas kolégjjas sastavam nav pieteikts.

Parbaudijusi admmistrativa parkapuma lietas materialus, izvertgjusi parsidzeta sprieduma pamatojumu un apelacijas stidziba izteiktos
argumentus, tiesas kolegjja atzist, ka apelacijas stidzba ir noraidama, bet parstidzetais spriedums atstajams negrozis.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Karfibas policijas parvaldes 2016.gada 6.janvara lémuma Nr.13 un Rigas pilsétas Ziemelu rajona
tiesas 2016.gada 2.maija sprieduni ietvertais pamatojumus i pareizs un pilniba pietiekams, tapéc Kriminallietu tiesas kolegjja pievienojas iestades un
pirmas instances tiesas nolémumos noraditajai motivacijai.

Kriminallietu tiesas kolegjja secina, ka /pers.A/apelacijas stidziba noradita argumentacija par to, ka vig§ nav izpratis administrativa
parkapuma protokola saturu un jégu, jo nebija nodrosinata tulka klatbiitne, ka art netika izskaidrotas vina tiesibas un pienakumi un policijas darbinieki
vinu pazemoja un bija vardarbigi, ir izvert€ti pirmas instances tiesas nolemuunma.

Apelacijas stdzibas iesniedzgjs /pers.A/mav noradyis nevienu jaunu apstakli vai pieradjumu, kas attiecas uz faktiskajiem parkapuma apstakliem,
kas nebiitu izverteti ieprieksgjo instancu nolenmumos. Apelacijas stdziba izteiktie argumenti faktiski i tadi pasi, kadi bija noradtti stidziba par iestades
Enunu tiesai.

Ievérojot noraditos apstaklus, Kriminallietu tiesas kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa pamatoti atzinusi/pers.A/ par vainigu administrativa
parkapuma izdarana, kas paredzéts Latvijas APK 169.3panta.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289."%panta otras dalas 1., 4.punktu, 289.2!, 289.22pantu, Rigas apgabaltiesas
Kriminallietas tiesas kolegija

nosprieda
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2016.gada 2.maija spriedumu atstat negrozitu, /pers.A/apelacijas stidzibu noraidt.

Spriedums nav parstidzams un stajas speka ta sagatavosanas diena.
Tiesnese (personiskais paraksts) 1. Amolina
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(personiskais paraksts)
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