Lietas Nr. 126025015
Lietas artiiva Nr. 103AA-0093-15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rézekne 2015.gada 12.oktobr1

Latgales apgabaltiesa $ada sastava:

tiesnesis referents A. Vilmanis,

tiesnesi [.Zaluzinska un I.Racins,

apelacijas kartiba rakstveida procesa izskatfja administrativa parkapuma lietas materialus par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu
pie administrativas atbildibas, kas paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak teksta Latvijas APK) 149. Ppanta ceturtaja dala, un
/pers. A/ apelacijas stidzibu par Reézeknes tiesas tiesneSa 2015.gada 13.augusta spriedumu.

Noklaustusies tiesneSa referenta zinojumu, parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, Latgales apgabaltiesa

konstatéja

2015.gada 10.augusta Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas kartibnieks
J.Garais sastadija administrafiva parkapurma protokolu Nr.PC151963, ar kuru konstatets, ka 2015.gada 10.augusta plkst. 4.00 Rezekn€, pa Kr.Barona
ielu preti €kai Nr.91 virziena uz Miera ielas pusi, /pers. A/ vadija transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas numurs /TL numurs/, atrodoties
alkohola rebuma. Veicot parbaudi ar méraparatu ,,Alco Quant 6020” Nr.A107381 /pers. A/ izelpotaja gaisa konstatStas 1,59 promilles alkohola, kas

atbilst alkohola koncentracijai asinfs. Tadgjadi /pers. A/ izdarfja administrativo parkapumu, par kuru atbildiba paredzcta Latvijas APK 149, 5panta
ceturtaja dala (lietas 2.lapa).

Ar Rézeknes tiesas tiesnesa 2015.gada 13.augusta spriedumu /pers. A/ atzits par vairigu Latvijas APK 149.Spanta ceturtaja dala paredzeta
administrativa parkapuma izdarSana un sodtts ar admnistrafivo arestu uz 10 (desmit) diennaktim, naudas sodu 1200 euro (viens tikstotis divi sinti exro)
apmera, atnemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem Administrativa aresta izpilde atlkta vz 1 (vienu) menesi no sprieduma
stasanas likunriga speka.

Tiesas s&dé /pers. A/ savu vainu administrativa parkapuna izdarana, kas paredzéts Latvijas APK 149. Ppanta ceturtaja dala atzina dalgji. /pers.
A/ administrativa parkapuma protokolu un lieta esoSos pieradijumus neapstrideja, lidza izskafit lietu bez liecinieku klatbiitnes. Paskaidroja, ka vins
uzskatfja, ka vina izelpas gaisa nevar€ja bit tik liela alkohola koncentracija, jo alkoholiskos dzerienus lietoja apmera plkst. 11.00-13.00.

Parbaudijusi lieta esoSos materialus un noklausfjusies /pers. A/ tiesas s€dé sniegtos paskaidrojumus, tiesa atzina, ka /pers. A/ vaina Latvijas APK
149 Bpanta ceturtaja daja paredz&ta administraiva parkapuma izdarana apstiprinds ar $adiem lieta esosajiem pieradijumien: ar 2015.gada 10.augusta
administrativa parkapuma protokolu Nr.PC151963 (lietas 2.lapa); ar transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu Nr.NB322497 (lietas 3.lapa); ar
portafivas merierices ,,Alco Quant 60207, s€rijas Nr.A107381 izdrukam (lietas 4.lapa); ar 2015.gada 10.augusta transportlidzekla iznemSanas protokolu
Nr.PC151963, imemnta transportlidzekla pienensanas un nodosanas aktu Nr.087621 (lietas 5., 7.-8.lapa); ar Valsts policijas Latgales regiona parvaldes
Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas kartibnieka J.Gara 2015.gada 10.augusta dienesta zipojumu (lietas 9.lapa).

Ka konstat€jans no nmerierices — alkometra “Alco Quant 6020, s€rijas Nr.A107381 izdrukam, Parbaudes protokola un policijas darbinicka
zinojuma kopsakara, policijas darbinieki ir veikusi pieteic€ja parbaudi ar portativo nérierici alkohola koncentracijas noteik$anai. Novertgjot ar alkometru
“Alco Quant 6020, Nr.A107381 iegiitos pieradjumus, tiesa konstatja, ka alkometrs, ar kuru veica merjunus, atbilst Ministru kabineta 2005.gada
20.decembra noteikumu Nr.977 , Prasibas meraparatiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentraciju personas izelpotaja gaisa” prasibbam. Tas ir verificgts
un lidz ar to tiesa atzina, ka /pers. A/ alkohola koncentracijas parbaude ir veikta ar lietoSanai derigu mérierici.

Nemot vera iepriek§ izklasttos pieradjunus un/pers. A/ sniegto paskaidrojunm, tiesa atzina, ka/pers. A/ riciba ir prettiesiska, taja ir
konstatgjamas visas Latviias APK 149.15panta ceturtaja dala paredzeta administrafiva parkapuma sastava pazimes un/pers. A/ var saukt pie
administrativas atbildibas, uzliekot vinam administrativo sodu (lietas 20.-21.1apa).

Par mingto R&zeknes tiesas spriedumu apelacijas stidzbu iesniedza /pers. A/. Apelacijas siidzba noradis, ka spriedums tiek parsiidzgts pina
apjoma. Stdziba pamatota ar $adiem argumentiem

Studzba /pers. A/ norada, ka pirmas instances tiesas sprieduns ir pamatots ar meraparata “Alco Quant 6020” (turpmak teksta - Alkometrs)
mformaciju, kaut viss liecina, ka Alkometrs neatbilst Latvijas Republikas likumdoSanas prasibam, Iidz ar ko ladz atcelt pirmas instances tiesas spriedumu.
Sads apgalvojums pamatots ar sekojosiem argumentiern:

1) /pers. A/ parliecinats, ka vina izelpotaja gaisa nevargja bit 1,59 %o alkohola, jo vins nelietoja alkoholu $ada apmera. Apsauba to, ka alkohols,
kas palika vina organisma pec 2015.gada 8.augusta pasakuma, kur tieSam vins izdzera kadu alkohola daudzumu, un tie divi kokteili, kurus vin$ izdzera



2015.gada 9.augusta, vargja veidot alkohola koncentraciju 159 %o veida.

2) Uzskata, ka alkohola Alkometrs vargja izsniegt nepareizu informaciju sava slikta tehniska stavokla del.

Norada, ka parbaude tika veikta 2015.gada 10.augusta plkst. 04.00. Norada, ka ta bija viena no vissiltakajam naktim vasara. Kad vipam
pietuvinaja Alkometru, vin$ automatiski pieskaras tamun sajuta, ka tas bija loti silts, pat karsts. Vai tas bija silts no gaisa temperatiiras vai tas gulgja kada
automasinas vieta kur bija Tpasi silti, /pers. A/ nav zinams.

Saskana ar Ministru Kabineta 2005.gada 20.decembra noteikumu Nr.977 “Prasibas meraparatiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentraciju
personas izelpotaja gaisa” 20.punktu Alkometrs darbojas temperatiiras diapazona no 0°C lidz 40.

Sakara ar to /pers. A/ uzskata, ka 2015.gada 10.augusta vinpam nevargja biit tk liels alkohola saturs vina izelpotaja gaisa, pielauj, ka nepareiza
informacija par alkohola saturu tika sagemta tapec, ka Alkometrs bija sasildtts virs 40°C.

3) Uzskata, ka nepareiza alkohola meriSana var€ja notikt tapéc, ka Alkometrs nebija atbilstosi parbaudits vai vispar nav paredzets lietoSanai
Latvija.

Prasibas alkohola meraparatiem nosaka MK noteikumi Nr.977 ‘Prasibas meraparatiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentraciju personas
izelpotaja gaisa” (Turpmak teksta - MK noteikumi). lepazistoties ar tiem, /pers. A/ konstat€ja, ka i pamats apSaubit Alkometra sniegto informaciju par
alkohola koncentraciju vina izelpa 2015.gada 10.augusta.

Nav zinans, vai ir atlauts veikt alkohola parbaudi ar tadiem Alkometriem. Mingto MK noteikumu 2.punkts nosaka, ka Alkometrus, kuri likuniigi
razoti vai laisti apgroziba Eiropas Savieribas dalibvalsti vai Turcija, vai kuri likuniigi razoti Eiropas brivas tirdzniecibas asociacijas valsti, kas ir Eiropas
Ekonomikas zonas figuma ligunsledzgja puse, ir tiesibas piedavat Latvija, ieverojot savstarpgjas atzanas principu. Savukart, MK noteikumu 3.punkts
papildus nosaka, ka Alkometrus, kuri razoti valsti, kas nav mingti So noteikumu 2.punkta, ir tiesibas piedavat Latvija, ieverojot $ajos notekumos minétas
prasibas. /pers. A/ norada, ka vipam nav informacijas, kas ir Alkometra razoSanas valsts, bet no tas ir atkariga informacija par Alkometra atbilstibu
Latvijas Republikas likumdosanas prasibam, lidz ar ko vigs pielauj, ka tiesi §1s prasibas neieverosanas de] Alkometrs var€ja uzradit nepareizu informaciju.

Nav zinans vai ir atlauts veikt alkohola parbaudi ar tadiem Alkometriem saskana ar MK noteikumu 7.punktu, kas nosaka, ka Alkometri, kuri idz
$o notetkumu speka stasanas dienai laisti apgroziba un nodoti lietosana, ievérojot normativajos aktos noteiktas prasibas par metrologisko kontroli,
izmantojami alkohola koncentracijas noteikSanai personas izelpotaja gaisa lidz2010.gada 31.decembrim Sakara ar to, ka ne viga riciba, ne lietas
materialos nav informacijas par Alkometra laiSanas apgroziba un ta razosanas datumu, /pers. A/ pielauj, ka tiesi §is prasibas neieverosanas de] Alkometrs
vargja uzradtt nepareizu informaciju.

4) Lietas materialos nav informacijas par to, ka Alkometram savlaicigi un noteiktaja kartiba tika veikta parbaude MK noteikumos noteiktaja
kartiba.

Saskana ar minéto MK noteikumu 4.punktu Alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa izmanto alkometrus, kuriem veikta:

4.1. meraparata tipa apstiprina$ana un pirmreizgja-verific€sana saskana ar normativajiem aktiem par valsts metrologiskajai kontrolei paklauto
mersanas fidzeklu metrologiskas kontroles kartibu, un to apliecina tipa apstiprinaSanas sertifikats, tipa apstiprindjuma 7Zime un pirnreizgjas verificésanas
atzine;

4.2. atkartota verificéSana saskana ar normativajiem aktiem par valsts metrologiskai ai kontrolei paklauto meranas hdzeklu metrologiskas
kontroles kartibu, un to apliecina verificSanas sertifikats un verificesanas uzlime.

Lai pienemtu objektivu tiesas nolemumu, /pers. A/ lidz pieprastt no Valsts policijas Latgales parvaldes Rezeknes iecirkna informaciju par konkréta
Alkometra parbaudes veikSanu (verificgSanu).

5) P&c siidzbas iesniedzgja ieskata ir konstatéts, ka Alkometrs neatbilst MK noteikumu prasibbam

Saskana ar minéto MK noteikumu 6.punkta prasibam Alkometru metrologisko uzraudzbu veic Valsts metrologiska inspekcija. TieSi $ai iestadei ir
janodrosina alkohola meraparatiiras atbilstibu MK noteikumu prasibam

Saskana ar MK noteikumu Pielikuma 13.punktu Alkometrs ir aprikots ar kompaktu printeri, kas izdruka $adu informaciju:

13.1. alkometra numurs;

13.2. alkometra pedgjais verificESanas daturs;

13.3. parbaudes laiks (datuns);

13.4. alkometra paskontroles rezultats;

13.5. veiktd merfjuma rezltats;

13.6. lauks (aile) parbaudes vietas ierakstany

13.7. lauks (aile) parbaudes veicgja parakstamn

13.8. lauks (aile) parbaudamas personas parakstany

13.9. mervienibas simbols, kura izteikts rezultats;

13.10. tikai meriSanas beigu rezultats.

Nemot véra §i prasibas alkohola méraparatiem, /pers. A/ konstatSja, ka tas Alkometrs, ar kuru vigam veica parbaudi, neatbilst MK noteikumiem
sekojoso iemeslu del:

Izdrukataja Alkometra ¢eka nav informacijas par “alkometra pedgjo verificeSanas datumu’”, ko stingri prasa 13.2.punkts. /pers. A/ uzskata, ka viga
parbaudes ¢eka noradito informaciju ,,verificéts fidz 22.10.15” nevar uzskatit par atbilstosu likumdosanas prasibai, kura nosaka nevis ,,verificESanas
deriguma beigu datunu”, bet otradi ,,verificSanas veikSanas (sakuma) datumu”. Ar to var secinat, ka ¢eka noradia informacija neatbilst Latvijas
Republikas likumdosanas prasibam

Izdrukataja Alkometra ¢eka nav ailes ,,parbaudes vietas ierakstan?”, ko stingri prasa 13.6.punkts. Ari $aja gadijuma /pers. A/ parbaudes ceka



trikst informacijas, kura ar MK noteikumiem noteikta par obligatu.

Pamatojoties uz iepriek§ minetiem argumentiem siidzbas iesniedzgjs /pers. A/ lidz atzit, ka viga 2015.gada 10.augusta parbaude tika veikta ar
Alkometru, kas neatbilst Latvijas Republikas likumdoSanas prasibam, pieprast no Valsts policijas Latgales parvalde Rezeknes iecirkpa sekojoSo
nformaciju, kad $is Alkometrs tika verificéts, kadi dokumenti pierada Alkometra razoSanas datumui un izcelsmes valsti (Iidz izsniegt tos), kadi dokumenti
pierada, ka Alkometrs tks nodots Valsts metrologiska inspekcijai ta verificgSanai un péc tam tas sagemts (lidz izsniegt tos), kapéc Alkometra
10.08.2015.¢eka nav informacijas par Alkometra ped€jo verificeSanas datumu un parbaudes vietu; pieprast no Valsts policijas Latgales parvaldes
Rézeknes iecirkna izsniegt Alkometra apstiprinaSanas sertifikatu (MK Noteikumu 4.1.punkts), Alkometra apstipringjuma zimi (MK Noteikunu
4.1.punkts), Alkometra pirmreizgjas verificsanas atzimi (MK Noteikumu 4.1.punkts), Alkometra atkartotas verificéSanas sertifikatu (MK Noteikumu
4.2.punkts); atcelt Rézeknes tiesas 2015.gada 13.augusta spriedumu un atbrivot vinu no atbildibas (lietas 26.-29.lapa)

Latgales apgabaltiesd /pers. A/ apelacijas stidzba tika izskafita rakstveida procesa, saskana ar Latvijas APK 289.2panta otro dalu.

Parbaudijusi rakstveida procesa lictas materialus, pirmas instances tiesas sprieduma likunibu un pamatotibu, novértSjusi apelacijas stidzba
noraditos argumentus, Latgales apgabaltiesa uzskata, ka Rézeknes tiesas tiesnesa 2015.gada 13.augusta sprieduns ir atstajams negrozis, bet /pers. A/
apelacijas stidzba ir noraidama.

Rézeknes tiesas sprieduns i tiesisks, jo piegents, ieverojot Latvijas APK, tostarp divdesmit tre$as “a” nodalas normas par administrativo
parkapumu lietu lietvedibas un izskatanas kartibu.

Apgabaltiesa konstate, ka Rezeknes tiesa, atbilstosi Latvijas APK normam, ka arT Latvijas APK 244.pantam, i vispusigi, pilnigi un objektivi
izpetijusi visus lietas apstaklus to kopums, parbaudijusi un novertSjusi administrativa parkapuma lieta esoSos pieradijunmus un piegénusi pamatotu
nolenmunu.

Atkartoti izvert€jot visus administrativa parkapuma lieta ieglitos pieradijumus to kopuma un savstarpgja sakariba, apgabaltiesa atzist, ka ar tiem ir
pieradits /pers. A/ vainigums vigam inkriminéta administrativa parkapuma izdar§ana, un /pers. A/ darbibas pareizi kvalificétas péc Latvijas APK
149.5panta ceturtas dalas.

Apgabaltiesa norada, ka atbilstosi Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta judikatiirai, kas savukart veidojusies, pamatojoties uz
Eiropas Cilvektiesbu tiesas judikatiiry, tiesai ir jauzklausa argumenti, bet tai nav pienakums detalizEti atrunat sprieduma jebkuru argumentu. Tiesai ir
atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata par nozimigiem no tiesibu viedokla (sk., pieméram, Senata 2004.gada 23.novembra spriedumu lieta
Nr.SKA-216, 2006.gada 28.februara spriedumu lietd Nr.SKA-54 un 2005.gada 11.oktobra lemumu lieta Nv.SKA-292).

Celu satiksmes likuma 435.panta pirma dala nosaka, ka Valsts policijas darbinieki, lai konstatétu alkohola reibumu, ir tiesigi parbaudit
transportlidzekla vaditaja izelpoto gaisu ar Sim nolikam paredz&tu meraparatu, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajam prasibam, vai nogadat
transportlidzekla vaditaju medicinas iestade $adas parbaudes veik$anai, ja ir pamatotas aizdomas, ka vip$ ir alkohola reibung, bet izelpota gaisa parbaudi
nav iespjans veikt vai transportlidzekla vaditajs nepiekrit tas rezultatiem Karfibu, kada nosakama alkohola koncentracija asiris un izelpotaja gaisa,
nosaka Ministru kabinets. Ministru kabineta 2005.gada 11.janvara noteikumu Nr.15 ,Kartba, kada nosakama alkohola koncentracija asinis un
izelpotaja gaisa un konstatSjams narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaids™ Il nodala ,,Alkohola koncentracijas parbaude izelpotaja gaisa” reglamente
$o procedtru:

transportlidzekla vaditaja parbaudi ar meraparatu veic ar vipa mutisku piekriSanu, izdarot divus merjunus, ar 15-20 mintSu intervaly ja
transportlidzekla vaditaja parbaudi nav iesp&jams veikt vai ja transportlidzekla vaditajs nepiekrit parbaudes veikSanai vai tas rezultatiem, policijas
darbinieks izdara attiecigu ierakstu parbaudes protokold un vaditaju divu stundu laka nogada tuvakaja arstniecibas iestade mediciiskas parbaudes
veikSanai, ja merjumos konstatets, ka alkohola koncentracija izelpotaja gaisa ir vienada vai lielaka neka Celu satiksmes likuma noteikta alkohola
koncentracija asinis, kuru sasniedzot aizliegts vadit transportlidzekli, policijas darbinicks aizpilda un paraksta transportlidzekla vaditaja parbaudes
protokolu, kuram pievieno meraparata izdrukas; transportlidzekla vaditaja paraksts uz aizpildta protokola apliecina, ka vipS piekrt parbaudes
rezultatiem Meraparata uzradia alkohola koncentracija izelpotaja gaisa i atbilstosa alkohola koncentracijai asinis.

leverojot to, ka /pers. A/ ir parakstijis gan alkometra izdrukas (lietas 4.lapa), gan ar transportlidzekla vaditaja parbaudes protokolu, kur skaidri
atspoguloti gan alkometra radjumi, gan art laiks, kad izdarti merjumi (Zietas 3.lapa), un no protokola esoSajam zinam redzams, ka nav parkapta
Ministru kabineta 2005.gada 11.janvara noteikumu Nr. 15 ,,Kartiba, kada nosakama alkohola koncentracija asinis un izelpojamaja gaisa un konstat&jams
narkotisko vai citu apreibino$o vielu iespaids” 6.punkta noradita kartiba, apstaklos, kad /pers. A/ ar savu parakstu ir apliecinajis, ka piekrtt veiktas
parbaudes rezultatiem (lietas 3.lapa) tiesas ieskata, nav pamata netic€t policijas darbinicku sastaditajiem dokumentiem un  veiktas parbaudes
rezultatiem

/pers. A/ lieta alkometra izdrukas atbilst Ministru Kabineta 2005.gada 20.decembra noteikumiem Nr.977, jo taja ir redzans alkometra pedgjas
verificeSanas datuns, ka to nosaka So noteikumu 1.pielikuma 13.2.pukts.

Apgabaltiesa uzskata par nepielaujamu apSaubt méraparata radijumu, jo ta verificéSanas sertifikata deriguma termin$ nebija iztecgjis (derigs lidz
2015.gada 22.oktobrim). Sada veida apsaubot mérfjumu tiesas spriedumi, tiktu apSaubita pati verificé$anas jega.

Tiesas uzskata, ka iegitie alkometra radjumi uzskatami par ticamiem un pielaujamiem pieradjumiem konkreta fakta konstateSana, Iidz ar to nav
pielautas Ministru Kabineta 2005.gada 20.decembra noteikumu Nr.977 “Prasibas meraparatiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentraciju personas
izelpotaja gaisa”, un Iidz ar to nav nepiecieSans apmierinat /pers. A/ pieteikto ligumu no Valsts Policijas izprast informaciju par alkometra vervicéSanu
un citus pieradjumus.

Turklat, saskana ar Latvijas APK 243.panta otro dalu iestade pieradiSanas pienakums administrativa parkapuma lietvediba ir institlicijai
(amatpersonai), kura sauc personu pie administrativas atbildibas, bet tiesa - iestadei.



Saskana ar Latvijas APK 149. Spanta ceturto daju par transportlidzek]a vadianu vai macBanu vadit transportlidzekli, ja izelpota gaisa vai asins
parbaudé konstateta alkohola koncentracija asiris parsniedz 1,5 promiles, uzliek naudas sodu velosipeéda un mopeda vadiajam sint septindesmit euro
apnera, bet cita transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo arestu no desmit lidz piecpadsmit diennaktim, uzlick naudas sodu no tikstos§ divsimt
lidz tiksto$ Cetrsimt euro un atpem transportlidzeklu vadanas tiesibas uz Cetriem gadiem

Tadejadi apgabaltiesa secina, ka administrativa parkapuma lieta iestade - Valsts Policija ir iesniegusi ticamus, attiecindmus un pielaujamus
pieradijumus tam, ka /pers. A/ izdarfa Latvijas APK 149. panta ceturtaja daja paredzeto administrativo parkapumu. Apgabaltiesa atzist, ka /pers. A/
sods par izdarito administrativo parkapunu uzlikts panta sankcijas ietvaros, ieverojot Latvijas APK 32.panta prasibas.

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Latvijas APK 289.%2pantu, 289.Zpanta otrds dalas 1.punktu, Latgales apgabaltiesa

n o s p r i e d a

Rezeknes tiesas tiesnesa 2015.gada 13.augusta spriedunu atstat negrozitu, bet /pers. A/ apelacijas stidzibu noraidi.

Sprieduns nav parstidzans.
Tiesnesis referents A.Vilmanis
Tiesnesi 1.Zaluznska

I.Racips



