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Tukuma 2017.gada 26.jilja

Tukuma rajona tiesa

§ada sastava : tiesnese A.Vancane

rakstveida procesa izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “INVESTO” maza apnera prasiba par naudas piedzinu no /pers. A/.

Aprakstosa dala

2017.gada 2.marta Tukuma rajona tiesa sapemts sabiedribas ar ierobezotu atbildbu (SIA) “INVESTO” (turpmik teksta prastaja) prasibas
pieteikums maza apmera prasiba par naudas piedzmu no /pers. A/ (turpmak teksta atbildétaja).

Prastbas pieteikuma noradts, ka 29.04.2016. starp prasttaju ka [ziétaju un atbildetaju ka mieci tika noslegts Tres figums (turpmak res figums) par
dzvokla /adrese/, 56,4 kv. m. platiba i ar Tres terminu uz 1 gadu. Liguma 3.1.punkta noteikts, ka Pusém vienojoties, Tres maksa par Dzivokla lietoSanu
tiek noteikta 200 EUR menesi, kuru Tnieks maksa izirétajam Iidz katra tekosa kalendara méneSa 15.datumam. Liguma 3.2.punkta noteikts, ka papildus
Tres maksai Tnieks maksa iZw€tajam nekustama pasuma nodokli ikumdoSana noteiktaja termina un apmera, saskana ar iZirétaja izsniegtajiem rekiniem
Liguma 3.3.punkta noteikts, ka papildus Tres maksai Tmieks maksa iz€tajam maksu par sagemtajiem konunalajiem pakalpojumiem saskana ar iZirétaja
izsniegto rékinu 7 dienu laka no rekina nosiitSanas dienas. Liguma 3.7.punkta noteikts, ka par katru fres maksas vai citu res figuma noteikto maksajunu
kavejumu (obligata maksajuma par nekustama Ppasuma nodokli, maksas par komunalajiem pakalpojumiem, un citu maksajumu kaveéjumu), ieks maksa
izwetajam nokavejuma procentus 3% apmera no nesamaksatds summas par katru kaveto samaksas dienu, Tres figuma 5.9.14.punkta noteikts, ka
Tmiekam janovers visi Dzivokla bojajumi ne velak ka 1 darba dienas laka. Ja imieks Sos bojajumus nenovers, iZiretajs tos novers, bet nickam ir
pienakums apmaksat bojajumu noversanas izmaksas (zaudejumus). 29.04.2016. saskapa ar pusu parakstito dzvokla nodoSanas pienenmsanas aktu, ar
kuru prasttaja nodeva atbildetajai  dzivokli laba stavoklt pec kosmetiska remonta. 11.10.2016. atbildetaja iesniedza prastajai iesniegunm ar ligunu
izbeigt es figumu. 21.10.2016. puses izbeidza Tres figunu ar 21.10.2016. Tmieces vainas del, par to sastadot pienensanas-nodosanas aktu, kura
konstatets, ka dzivokli atbildetaja nodod prastajam ar sekojosiem bojajumien:

Virtuvé - viena siena preti virtuves iekartai ir bojata (netira), elektriska plits ir nefira, izlietne nefira;
lielaja istaba - viena siena bojata (nettra), grida bojata, netira ar krasu, atstati atkritumi (Zaltizijas),
mazaja istaba - noplesta durvju Iiste (bojatas durvis), viena siena bojata (nefira),

vannas istaba - atstati atkritumi (stikla plauktins).

Akts sastadits un parakstits abam pusém klatesot, atbildetajas pilnvarotajai parstavei pickritot akta fiksetajiem dzivokla bojajumiem

Bojajumu noverSanai prastajs griezas pie SIA “MBB Serviss”, kas 24.10.2016. veica dzvokla kosnmetisko remontu un twrSamy, par ko SIA
“‘MBB Serviss” 31.10.2016. izsniedza prasttajam rekinu Nr. 0123 par summu 49,51 EUR, kuru prasitaja apmaksaja 14.11.2016. Atbildetaja lidz
dzvokla nodosanai prasttajai, nav noversusi dzivoklim nodaritos bojajumus, kas atbildétajai bija janovers saskana ar res liguma 5.9.14.punkta noteikto,
ka Tniecei janovers visi dzvokla bojajumi ne velak ka 1 darba dienas laka. Ja tmiece Sos bojajumus nenovers, [Zirétajs tos novers, bet tmiecei ir
pienakums apmaksat bojajumu noverSanas izmaksas (zaudjunus). Atbildétajai saskana ar noslégto wres ligumu ir pienakuns apmaksat zaudgjunus, ko
ta savas vainas dé€] nodarijusi prasitajai.

Atbildetaja ir nodarfjusi bojajumus dzivoklim, un nemot vera, ka tie radusies atbildétajas vanas dél, atbildétajai jaapmaksa prasitajai nodartie
zaud&jumi - maksa par veiktajiem remonta darbiem, lai novérstu dzivokla bojajumus, kopsumma 49,51 EUR apnéra.

Noradts, ka atbildétaja ir vainojama bojajumu nodar§ana dzivoklim, kas uzskaifiti 21.10.2016. pusu parakstita pienensanas-nodosanas akta, jo
atbildétajai lietosana tika nodots tirs, izremontéts dzvoklis, tikko pec kosmetiska remonta, teicama stavokli. Atbildetaja appemas res liguma laika lietot
dzvokli, nenodarot tam bojajumus. Pretgji tam, atbildétaja nodeva prasitajai dzivokli ar pienemSanas-nodosanas akta konstatétiem bojajumiem, kuru
noverSanai prasiaja ir izlietojusi 49,51 EUR. Atbildétaja Tres figuma appemas atlidzmat prasitajam nodarttos zaudgjunmus saistba ar vinas vai treSo
personu nodarttajiem bojajumiem

Noradts, ka saskana ar noslegto Tres figumu prasiajs ir izsniedzs atbildetajai rékinus, kurus atbildétaja nav apmaksajusi:

o 16.08.2016. rekinu Nr. 3440 par komunalajiem pakalpojumiem, apsainniekoSanas maksu un nekustam jpasSuma nodokli (apmaksas
termips 23.08.2016.) par sumimu 144,16 EUR, no kura atbildetaja nav apmaksajusi 1,42 EUR;

01.09.2016. rekinu Nr. 3547 par res maksu (apmaksas termin$ 15.09.2016.) par 200 EUR, kuru atbildétaja nav apmaksajusi;

14.09.2016. rekinu Nr. 3645 par konunalajiem .pakalpojumiem, apsaimnicko$anas maksu un nekustama fpasuma nodokli (apmaksas
termipS 21.09.2016.) par 62,10 EUR, kuru atbildetaja nav apmaksajusi;

03.10.2016. rekinu Nr. 3744 par Tres maksu (apmaksas termins 15.10.2016.) par 200 EUR, kuru atbildétaja nav apmaksajusi;

14.10.2016. rékinu Nr. 3839 par komunalajiem pakalpojumiem, apsaimniekoSanas maksu un nekustama jpasuma nodokli (apmaksas
termins 21.10.2016.) par sumnu 62,58 EUR, kuru atbildétaja nav apmaksajusi

14.11.2016. rekinu Nr. 4037 par komunalajiem pakalpojumiem un dzivokla remonta izmaksu kompensaciju par dzivoklim nodarttajiem
bojajumiem (zaud&jumiem) (apmaksas termins  21.11.2016.) par summu 14,43 EUR, kuru atbildétaja nav apmaksajusi. Atbildétajas parada
summa prasitdjam prasibas cel§anas bridi sastada 540,53 EUR.

Noradts, ka wes ligums izbeigts 21.10:22016., Tres liguma noteiktie nokav&juma procenti aprekinami fidz 21.10.2016.



. par 16.08.2016. rékina Nr. 3440 (apmaksas termins 23.08.2016.) par 1,42 EUR aprekinami nokav&juma procenti par 59 kavetam
dienam (1,42 EUR pamatparada summa) 100% x 3% nokavéjuma procentu likme x 59 kavétas dienas) = 2,51 EUR;

. par 01.09.2016. rekina Nr. 3547 (apmaksas termin$ 15.09.2016.) par EUR 200,00, aprékinami nokav&juma procenti par 36 kavétam
dienam (200 EUR pamatparada summa) 100% x 3% nokav&juma procentu likme x 36 kavétas dienas) = 216,00 EUR;

. par 14.09.2016. rekina Nr. 3645 (apmaksas termins 21.09.2016.) par EUR 62,10, aprekinami nokavejuma procenti par 30 kavetam
dienam (62,10 EUR pamatparada summa) 100% x 3% nokavgjuma procentu likme x 30 kavetas dienas) = 55,89EUR;

. par 03.10.2016. rekina Nr. 3744 (apmaksas terminS 15.10.2016.) par EUR 200,00, aprekinami nokav&juma procenti par 6 kavetam
dienam (200 EUR pamatparada summa) 100% x 3% nokav&juma procentu likme x 6 kavétas dienas) = 36,00 EUR. Kopsumma tres higuma
noteiktie nokavejumu procenti sastada 2,51 EUR + 216,00 EUR + 55,89 EUR + 36,00 EUR = 310,40 EUR.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1765.panta pirmo dalu, 1763.panta pirmo dalu, 2112., 2141., 2128., 2152.panty, likuma “Par dzvojamo telpu
i’ 2.panta pirmo dalu, 9.panta pirmo un treSo dalu, 10.panta otro dalu, 11., 11.3, 12.pantu, prastaja lidz piedZt no atbildetajas prastajas laba paradu
540,53 EUR, kas sastav no parada par i un sagentajiem konmunalajiem pakalpojumiem 491,02 EUR un zaud&jumiem 49,51 EUR, un nokavejuma
procentus 321,42 EUR apméra, kopa 861,95 EUR, visus tiesasanas izdevumus un atzit prasitajas tiesibas, sanemt no atbildétajiem solidari likumiskos
procentus 6% apmera par prasitaja kapitala lietoSanu no pamatparada summas no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei.

Prasttaja prasibas pieteikumi noradijusi, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

2017.gada 9.marta tiesa atbildétajai, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmés dalas noteikumiem, nosifija uz atbildetaju deklargto
dzvesvietu prasibas pieteikunu kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot terminu paskaidrojunu iesniegSanai fidz 2017.gada 10.aprilim (lietas 50.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradtta papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklargtaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresg vai §is
personas noradttaja adres€ sazinai ar tiesu.

Bet saskana ar Civilprocesa likunma 56.!panta pirmés dalas 3.punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja
kartiba, uzskatams, ka personai ir pazipots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigh dokumenta saturu un tiesas
dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar pasta stffum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegiana nav $kerslis sprieduma tais&anai. Pie mingtiem
apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildetajiem par prasibu ir pazigots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmé dala nosaka ja tiesa neizskata lietu tiesas s&dé saskana ar 83 likuma 250.2° pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sagemt sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim Datums, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma sastadiSanas
datunu.

2017.gada 26.aprill pus€m nosifits tiesas pazinojums par rakstveida procesu 2017.gada 26.julija (lietas 53., 54.lapa).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu, 56. pantu, uzskatams, ka atbildétajai tiesas dokumenti izsniegti, un, ta ka puses nav liguSas
lietas iztiesasanu tiesas sedg, lietas izskat¥ana nozimeta rakstveida procesa, nosiitot pusem pazinojumu par sprieduma noraksta sanensanas datun.

Atbildetaja ne tiesas noteiktaja termina, ne laika lidz sprieduma taisiSanai tiesai paskaidrojumu par prasibu nav iesniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, ka
arT izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim

Puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesei.

Mofivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 2112.pantu, noma vai Tre ir liguns, ar ko viena puse pieSkir vai apsola otrai par znamu nomas vai res maksu kadas lietas
lietoSanu.

Liguns, ar kuru pieskir vai apsola auglu nesgjas lietas lietoSanu, augju ievaksanai no tas, ir noma, bet ikviens cits lietoSanas pieSkiruma figums — Tre.

Tiesa lieta konstate sekojosus apstaklus.

2016.gada 29.aprili starp prastaju, ka iiretaju un atbildetaju, ka Tmieku, noslegts Tres Iigunns, atbilstosi kuram prasiaja izir§ja un nodeva lietogana
atbildétajai dzivokli Nr./numurs/, ar kopgjo platibu 56,4 n?, kas atrodas /adrese/ (lietas 18.-26.lapa).

Tres Iiguma 1.4.punkta paredzets, ka dzivokla Tres termins tiek noteikts 1 gads, t.i. no 2016.gada 29.aprila lidz 2016.gada 28.aprilim

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noslegts Iiguns uzliek lidzgjam pienakunu izpildtt apsolito, un ne darjuma seviSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

2016.gada 29.aprili, parakstot tres ligumu, atbildetaja apliecinaja, ka ir izlasgjusi, apspriedusi igumu un piekrit katram figuma punktam. Atbilstosi
Tres liguma 1.1.punktam, dzivoklis atbildétajai nodots liguma parakst®anas diena ko pierada Nekustama jpasuma nodoSanas-pienensanas akts (lietas
26.lapa).

Chvillikuma 2141.pants nosaka, ka nomniekam un Tmiekam jasamaksa nomas un Tes maksa figuma noteiktos terminos; novilcinot maksajumus,
vinam jamaksa nokavgjuma procenti.

Saskana ar likuma “Par dzivojamo telpu i’ 2.pantu, dzivojamas telpas fre ir dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodosana citai personai par
maksu. Savukart mingta likuma 12.panta pirma dala noteic, ka dzivojamas telpas res maksa maksajama dzivojanis telpas Tres ligunma noteiktajos
terminos.

Atbilstosi Tres Tiguma 3.1.punktam, par dzivokla i noteikta ik menesa fres maksa 200 EUR. Ires liguma 3.2.punkta paredzets, ka papildus Tres
maksai, Tmieks maksa izirétdjam nekustama pasuma nodokla maksajumu likumdoSana noteiktaja apméra un terminos, saskana ar iZirétaja izsniegtajiem
rekiniem. Savukart Tres liguma 3.3.punkta noteikts, ka papildus Tres maksai, Tnieks maksa izirétajam maksu par komunalajiem pakalpojumiem un citiem
sniegtajiem pakalpojumiem dzivokli, tai skaita, bet ne tikai, maksu par auksto un karsto Gdeni, elektribu, gazi, (tupmak - Konmumalie pakalpojun)
saskana ar komunalo pakalpojumu un/vai citu sniegto pakalpojumu skaitftaju radjumiem un/vai speka esoSajiem komunalo pakalpojumu sniedz8ju un/vai
Izrétaja noteiktajiem tarifiem, cenraziem un/vai rékiniem

2016.gada 11.oktobrii atbildetaja iesniedza prastajai iesniegunmu ar lgumu izbeigt es higumu. 2016.gada 21.okktobripuses sastadija un
parakstija Dzivokla pienensanas-nodosanas aktu, kura puses vienojas Ires ligunmu izbeigt ar 21.10.2016., un atbildétaja nodeva prasiajai dzivokli.

Ka redzans no nekustanma pasuma /adrese/ pienensanas nodosanas akta no 2016.gada 21.oktobra, atbildétaja atbrivojusi dzvokli un nodevusi to



prasitgjai (lietas 30.lapa). Dzivokli konstatets, ka virtuvé viena siena prefi virtuves iekartai ir bojata (nefira), elektriska plits ir nefira, izlietne nefira; liclaja
istaba - viena siena bojata (nefira), grida bojata, netira ar krasu, atstati atkritumi (Zalizijas), mazaja istaba - noplesta durvju Iiste (bojatas durvis), viena
siena bojata (nefira), vannas istaba - atstati atkritumi (stikla plauktins). Akts sastadits un parakstits abam pusém klatesot, atbildétajas pilnvarotajai
parstavei piekritot akta fiksétajiem dzivokla bojajumiem.

Ka izriet no lietas materialiem, 2016.gada 2.decembrT prasitaja atbild€tajai nosutija pretenziju ar igunmu samaksat res un komunalo pakalpojunu
paradu, dzivokla remontdarbu izmaksu kompensaciju (zaudgjumus), kas pretenzijas sastadiSanas bridi kopa ir 957,69 EUR (lietas 44.lapa). Vienlaicigi
prasttaja pazino, ka, ja idz2016.gada 30.decembrim parads netiks samaksats, prastaja versisies tiesa ar prasibas pieteikumu.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka dzivokli atbildétaja lietoja laika perioda no 2016.gada 29.aprila idz 2016.gada 21.oktobrim

Paradu un zaud&jumus atbildétaja nav samaksajusi.

Paskaidrojumus par prasibu no atbildétajas tiesa nav sanenusi. Atbildétaja nav izmantojusi savas likuma noteiktas tiesibas, nav apstridgjusi Tres
parada, komunalo maksajumu, zaud&jumu aprékinus. Lietd nav iesniegti pieradijumi, ka paradu par i, konmunalajiem pakalpojumiem un zaud&jumu
atlidzmasanu atbildetaja butu izpildjusi.

Tadejadi, atbilstosi lieta iesniegtajiem rekiniem, kurus atbildetaja nav apstridgjusi tiesa atzist, ka no atbildétajas prasiajas laba piedzenans sagemto
komunalo pakalpojumu parads un dzivokla remontdarbu izmaksu kompensacija (zaudejumi) 540,53 EUR apmera.

Civillikuma 1756. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Chvillkuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu
lietu(844.p.)lietoSanas atvelgjunu vai kavejumu, samera ar vigu daudzunu un lietoSanas ilgumu.

Prasiba ligts piedztt nokavejuma procentus 321,42 EUR.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2012.gada 17.decembra sprieduma lieta Nr.SKC-262/2012 noradia, ka tiesa ir tiesiga vertet pieligto
procentu atbilstibu Civillikuma 1.panta ietvertajam labas ticibas principam atbilstosi tiesibu doktrina izteiktajai atzigai, ka procentu ka atlidzibas par svesa
kapitala lietoSanas atvélejumu vai atdoSanas kavejumu galvena funkcija ir nodrosinat tirgus ekonomikai raksturigo ekvivalenci, kas ietver piegemumu, ka
kapitals parasti nes auglus. Procentiem nedrikst piedévet soda raksturu un jaukt tos ar procentos izteiktu ligumsodu. Nokavéjuma gadijuma procentu
maksasanas piendkums iedarbojas ka pamudinajums parada atrakai nokartosanai. (..) Civiltiesiskos stridos parmerigi augsti procenti var kalpot par
pamatu figuma noteikumu atzanai pat neatbilstosiem labiem tikumiem (skat. Torgans K. Saistibu tiestbas. I daja. Macibu gramata. TNA, Riga,
2006, 145.1pp.).

Tiesa atzist, ka godigai darfjuma praksei neatbilst procentu noteik$ana, kas ménesa nokavejuma laika jau sasniedz pamatsummu, turklat atbildetajai
ir iziéts dzivoklis lietoSanai, tatad personas pamatvajadzibu nodrosinasanai. Procenti iguma i noteikti izteikti sodosi, nesaneriga apnera, kas nekada
nera neatbilst sapratigai atlidzibai par svesa kapitala lietosanas atvelgjumu, jo parads ir radies par pedgjo ménesu maksajumiem un jau julija ir samaksats
par remontdarbu veikSanu, lai turpinatu dzivokla lietojumu.

Tiesa atzist, ka nokavéjuma procentu apnmeérs un to aprekins pilniba satur ligumsoda pazimes, jo liecina par prasitaja vélmi sodit personu, kas
savukart neatbilst nokavejuma procentu merkim civiltiesibas. PaSa prasitaja sastaditajos dokumentos aprekinatas summmas tiek dévetas gan par
nokavejuma procentiem, gan par figumsodu.

Tiesa atzist, ka nokavejuma procentu apmers 321,42 EUR ir samerigs, atbilst pielautajam figuma parkapumam, nokav&juma periodam un
sapratigai samaksai par pielauto figuma parkapunmu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildétaja nav izmantojusi savas procesualas tiesibas celt iebildumus pret prasibu, iesniegt pretprasibu vai apstridet prasiba noradios faktus.
Noslegta dzvojamas telpas res figuma nosacijumi atbildétajai bija zinami un saprotami, ko atbildétaja ir apliecinajusi ar savu parakstu Liguma. Tiesa
atzist, ka prasiba noradtos apstaklus apstiprina lieta iesniegtic rakstveida pieradfjumi, tadejadi tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka atbildétaja nav
izpildijusi savas saisfibas pret prastaju un nav veikusi pilniba uzmemtas ligumsaistibas. Lietas izskatSanas laika, tiesai no atbildétajas puses netika sniegti
pieradfjumi par pieprasia parada samaksu, nav ar1 apstridéta aprekinato zaud&jumu summa un nokavejuma procenti.

Chivilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedunm par naudas summas piedzigu, tiesai ir janorada prasttajas tiesibas par laiku Iidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt no paradnieka procentus, minot art to apmeru.

Atbilstosi Sai likuma normai un Civillikuma 1765.panta pirmaja dala noteikt likumisko procentu apmers 6% (sesi procenti no simta) gada, tiesa
atzist, ka ar spriedunu ir nosakamas prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt no atbildétajas likumiskos procentus no
pamatparada summas 540,53 EUR. Procentu pieauguma aprobezojuns paredzets Civillikuma 1763.panta.

Chivilprocesa likuma 33.pants nosaka, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saisttie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts

nodeva, kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi. Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevami.

Prasttaja, iesniedzot prasibu, samaksajusi tiesas izdevumus §ada apmera - valsts nodeva 129,29 EUR un ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus
4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporciondli tiesas apmierinato prasjumu apmeram.

Tadgjadi no atbildetajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi- valsts nodeva 129,29 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70
EUR.

No atbildétajas par labu prasitajai piedzenami ari ar lietas veSanu saistitic izdevumi par prasitajas veikto samaksu 112,81 EUR apmera. Prasitaja
iesniegusi rékinu Nr.15-17/SG no 21.02.2017. un maksajuma uzdevumu no 21.02.2017. par advokata pakalpojumiem, kas apliecina prasitajas izdarto
samaksu zverinatam advokatam par prasibas celSanu tiesa (lietas 57., 58.lapa). Ar lietas veSanu saistitie advokata pakalpojumu izdevumi, atbilst
Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajamun ir samerigi ar celtas prasibas summu.

Civilprocesa likuma 204. 'pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas zdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei, kas nedrikst but garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka konkretaja gadijuma atbildetajai nosakams 10 dienu termins sprieduma labprafigai izpildei.

Saskana ar ieprieks teikto un pamatojoties uz Civilprocesa likunma 41., 190., 193., 195., 204.1, 250.2527 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat pilriba sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “INVESTO” maza apnera prasibu par naudas piedzinuno /pers. A/.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “INVESTO”, registracijas Nr./registracijas numurs/, laba
paradu un zaud&junus 540,53 EUR, nokavejuma procentus 321,42 EUR, valsts nodevu 129,29 EUR, ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 4,70



EUR un ar lietas veSanu saisttos izdevumus saistiba ar advokatu pakalpojunu samaksu 112,81 EUR, kopa 1108,75 EUR (viens tikstotis viens simts
astonieuro 75 centi), kas iemaksajama sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “INVESTO”, registracijas Nr./registracijas numurs/, norekinu konta
Nr.LV84RIK00002930159364, AS “DNB Banka”.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “INVESTO”, registracijas Nr./redistracijas numurs/, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sagemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, 6 % gada no neatdotas pamatparada summas, to neparsniedzot.

Noteikt /pers. A/terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas - 2017.gada 26.jilija, Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzbu
iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



