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Lietas Nr.C33445822
Lietas arhiiva Nr.C-4458-22/14
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2022.gada 12.decembr1
Rigas rajona tiesa,
tiesnese I.Jaunzeme,
rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ prasiba vienkarSotas procediiras lieta pret SIA “/SIA nosaukums/” par parada piedzigu.
Apraksto$a dala

[1] Prastajs /pers. A/ c€la tiesa prasibu vienkarSotas procediiras lieta pret atbildétaju SIA ‘/SIA nosaukums/” par parada piedzinu.

[2] Prasibas pieteikunié cita starpa noraditi $adi argumenti.

[2.1] Starp prasiaju, ka iznomataju, un atbildetaju, ka nomnieku, 2021.gada 31.maija noslegts nedzvojamo telpu nomas ligums. Ar mingto figumu
atbildétajas noma nodota gardzas telpa 16,7 n? platiba /adrese/ ar nomas terminu fidz2021.gada 31.decembrim. Atbildétajai 2022.gada 20 janvari
nosiitits pazinojums saskana ar kuru, nomas iguns tiks izbeigts ar 2022.gada 1.martu vai gadjuma, ja atbildetaja velas turpinat nomat garazas telpu,
piedavats noslegt jaunu nedzvojamo telpu nomas figumu ar augstaku nomas maksu. Atbildetaja atbildi nesniedza un Iiguns tika izbeigts.

[2.2] Atbildetajai tika nostits fogums 2022.gada 30.marta ierasties /adrese/, Riga, lai nodotu noma nodotas telpas (garazas) atslegas un sastaditu
nodosanas - pienemsanas aktu. Atbildétaja uz telpas (garazas) nodosanas - pienensanu neieradas. Nomata telpa tika atverta zverinata tiesu izpildiaja
klatbtitne, kas sastadija aktu Nr./akta numurs/ par fakta fikseSanu, veicot foto fiksaciju. Nomataja telpa atbildetaja bija atstajusi dazada veida atkritunus,
taja skaita nolietotas riepas. Veicot telpu sakopSanu un atstato atkritunu utilizéSanu prasitajs veicis maksajunu SIA “/SIA nosaukums/” par summu 363
euro, SIA “/SIA nosaukuns/” par sledzenes nomaigu garazas vartiem - 130 euro un atlidzbas samaksu zveérinatam tiesu izpildtajam - 156,09 euro. Uz
prastaja 2022.gada 21.aprilinosiitto bridinajumu, labprafigi idz2022.gada 6.maijam samaksat zaudejumus, atbildétaja nav sniegusi atbildi un
zaud&junmus nav atlidzinajusi.

[2.3] Prastajs, pamatojoties vz Civillkuma 1770., 1773., 1775., 1779., 1782. un 1838.pantu, Civilprocesa likuma 34.panta pimas dalas
1.punktta “a” apak$punktu, 250."3panta pirmo dalu, 250.%pantu un 44.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakpunktu, pantu, lidz tiesu piedzt no
atbildétajas zaudgjumus 649,09 euro, valsts nodevu 97,36 euro, ar lictas veSanu saisttos izdevunus 200 euro un atzit prasitdja tiesibas sagemt
likumiskos nokav&juma procentus par laiku lidz tiesas sprieduma izpildei.

[3] Tesa 2022.gada 30.augsta sanenti atbildétajas paskaidrojumi, kuros prasiba netick atzta par pamatotu. Cita starpa noradis, ka
ligumattiecibas starp pus€m ir izbeigtas, nekadu stridu nepastaveja, tapec nav pamatoti piedzit zaudejumus, kas nav radusies atbildétajai nomajot garazas
telpas. Riepas un citas mantas jau atradas telpa, kad tka noslegts figums. Prasitaja ar tiesas starpniecibu velas prettiesiski piedzt zaudgjunmus no
atbildetajas par tresas personas mantu.

[4] Tiesa 2022.gada 22.septembrisanemta prastaja atsauksme, kurd cita starpa noradts, ka atbildétajs nenoliedz faktu par nomas tiesisko
attiecibu pastavésanu starp puseém. Visu nomas terminu no atbildétajas nav sanemti iebildumi par telpu stavokli, taja skaita, nav izteiktas pretenzijas par
to, ka nomataja telpa atrodas kada treSajai personai piederosa manta. Nomata telpa tika atverta zverinata tiesu izpilditaja klatbitng, kurS fiksgja telpas
stavokli ar foto fiksaciju. Atbildétajas iebildumi i izvairSanas no zaudejumu samaksas, kas prastajam radusies atbildetajas vainas del.

[5] Tiesa 2022.gada 9. un 12.decembr1 sapemts atbildétajas pietelkuns par liecinieka uzaicinaSanu un papildu paskaidrojumi par prasitaja
atsauksmi. Civilprocesa likuma 250.%2panta otraja dald noteikts, ka $aja kuma minétas civilprocesualds tiesibas, kas saistitas ar lietas sagatavosanu
iztiesasanai, puses ir tiesigas izmantot ne velak ka septinas dienas pirms pazinota lietas izskafanas laika (250.%panta pirma dala). Par mingtajam
tiesbam, atbildetaja tka informéta tiesas 2022.gada 14.jilija pavadraksta par civillietas ierosinasanu un prasibas pieteikuma nosttSanu. Ligums par
liecinicka pieaicinasanu netika pieteikts ne, sniedzot rakstveida paskaidrojumus, ne Civilprocesa likuma noteiktaja termina. Ievérojot mingto, tiesa atzist
par pamatotu izskatt lietu uz lieta esoso paskaidrojumu un pieradijumu pamata.

Motivu dala

[6] Parbaudijusi un izvertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[7] Starp prasttaju, ka izmomataju, un atbildetaju, tas valdes priek$sédétaja /pers. C/ persond, ka nommieku, 2021.gada 31.majja noslegts
nedzivojamo telpu nomas liguns. Saskana ar iguma 1.1.punktu, iznomatajs nodod un nomnieks pienem atlidzibas lietoSana telpas ar kopgjo plafibu 16,7
n? /adrese/. Telpas nomniekam nodotas lidz 2022.gada 1 janvarim (fguma 3.4.1.punkts) (lietas 20.-23.Japa).

[7.1] No Tiesu informacijas sistémas Valsts vienotas datorizetas zemesgramatas Rigas pilsétas tiesas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs/ izriet,
ka nedzivojamd telpa - garaza/adrese/ uz2021.gada S.majja prkuma figuma pamata pieder prastajam Tadgjadi, nepamatoti ir atbildetajas
paskaidrojumos izteiktie iebildumi par prasiaja pasuma tiesibu esibu uz pasunmu un tiesibam ar to rikoties.

[7.2] No Tiesu informacijas sistémas Uzpémuma registra datu bazes izriet, ka laka no 2019.gada 26.augusta lidz2021.gada 10.augustam
atbildetajas kapitalsabiedribas /amats/ bija /pers. C/, ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski. Nomas Iiguns nav atzits par speka neesosu, tadgjadi ir
saistoss atbildetajai un paskaidrojumos izteiktie iebildumi, ka nomas figums nav atbildétajas parakstts, ir nepamatoti.

[7.3] Prasias pieteikuma noradis, ka prasitajs 2022.gada 20.janvar nosiitija atbildetajai pazinojumu par nomas liguma izbeigSanu ar 2022.gada
1.martu. Ja atbildétaja velas turpinat nomat garazas telpu, piedavats noslegt jaunu nedzivojamo telpu nomas figumu ar augstaku nomas maksu. Atbildétaja
atbildi nesniedza un prasitajs ligumu izbeidza.

[7.4] Prasttajs 2022.gada 28.marta nosityjis atbildétajai pazinojumu par nomas figuma izbeigsanu un telpas nodoSanu, kur cita starpa Iidz
atbildetaju 2022.gada 30.marta, plkst.11.00 ierasties, /adrese/, lai nodotu noma nodotas telpas (garazas) atslégas un sastaditu nodosanas - piegensanas
aktu. Vienlaikus, informgjot atbildétaju, ja tas parstavis neieradisies wz telpu (garazas) nodosanu, tad minéta telpa tiks atvérta bez vigas parstavja
klatbiitnes, fiksgjot telpu stavokli (lietas 41.1apa). Lieta nav zinu, ka atbildétajas parstavis biitu ieradies noteiktaja vieta un laika, lai nodotu nomatas telpas
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atslégas prasitajam un sastaditu nodosanas - pienensanas aktu.

[7.5] Imomato telpu faktiska stavokla fiks€Sanai, prasitajs picaicindja zverinatu tiesu izpilditaju, kurS sastadija aktu Nr./akta nunurs/ par fakta
fiks€Sanu, veicot 14 foto uznémumus. No aktam pievienotajiem foto uznémumiem izriet, ka atvértaja garazas telpa atrodas transportlidzekla riepas un citi
prick$meti. Nemot vera, ka atbildétajas parstavis neieradas noteiktaja laika un vieta telpas (garazas) atslégu nodoSanai prasitdjam un nodoSanas-
pienensanas akta sastadBanai, prasitdjs patstavigi veica garazas sakopsSanu, taja esoSo atkritumu utiliz€Sanu un garazas vartu slédzenes nomaigu.
Par mngto, prasitajs 2022.gada 19.aprili sagatavoja un nosiitja atbildetajai pazinojumu par zaud&jumu 649,09 euro apmera atlidzmasanu, pievienojot
zverinata tiesu izpilditaja aktu un pieradijumus par atkritumu utilizaciju un garazas vartu sledzenes nomainu. Atbildétaja uz pazigojumu nav reaggjusi un
zaudejumus prastajam nav atlidzinajusi (lietas 24.-40.1apa).

[7.6] Saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaud&junu jasaprot katrs mantiski novértéjams pametunns. Zaud&juns ir tieSs, kad tas ir prettiesigas
darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas |[..] (Civillikuma 1773.pants). Katrs zaud&juns, kas nav nejauss, ir jaathdzina (Civillikuma
1775.pants). Savukart Civillikuma 1779.pants uzliek pienakumu athidzinat zaudejumus, ko persona ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarjjusi.

[7.7] Ar jédzienu ,,zaud€juns” saprot jebkadu mantas samazinajumu, zudumu vai bojajumu, ka art pelpas atravamu, papildu izdevumus vai citas
mantiski novert€jamas tiesibu aizskaruma sekas (Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Ceturta daja. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs
prof. K. Torgana visparigd zindtniska redakcija. - Riga: Mans Ipasums, 1998., 267.1p.).

[7.8] Ar lieta iesniegto SIA /SIA nosaukums/ 2022.gada 7.aprila pavadzimi Nr/mumurs/ pieradits, ka prastajam raduSies izdevumi 130 euro
apnera par sledzenes nomaigu stridus garazas vartiem Ar SIA /SIA nosaukums/ 2022.gada 4.aprila avansa rekinu Nr./rékina nunurs/ un rékinu
Nr./rekina numurs/ pieradis, ka radusies izdevumi 363 euro apmera par riepu pienensanu parstradei, transporta pakalpojumiem un razoSanas atkritunu
izveSanu no /adrese/ un ar zverinata tiesu izpilditaja 2022.gada 30.marta rekinu Nr./rekina nunurs/ pieradts, ka radusies izdevumi 156,09 euro apmera
par fakta fikseSanu. Lieta iesniegti “Swedbank’ AS maksajunm apliecinoSi dokumenti par izrakstitajas pavadzings un rékinos noradito summu samaksas
veikSanu (lietas 12.-19.lapa).

[7.9] Konstateto un izverteto pieradjunmu kopums apstiprina  Civillikuma 1775.panta noteiktos zaudgjumu atlidzina$anas prieksSnoteikunus.
Parakstot nomas ligunu atbildétaja apliecinajusi, ka telpas tick nodotas ar piepemSanas-nodosSanas aktu tada stavokl, kada tas ir nodoSanas diena.
Turklat telpas tika iznomatas mantu glabasanai (figuma 1.1.1. un 1.2.punkts). Visu liguma darbibas laiku atbildétaja nav izteikusi prasitajai iebildumus par
garazas telpa atrodoSos, it ka, treSajai personai piederoSu, mantu vai izteikusi attiecigas iebildes, parakstot figumu vai aktu. Civilprocesa pastav
dispozitivitates princips, kur lietas dalibniecks var pats izvéleties, ar kadiem procesudliem lidzekliem aizstavét savas intereses. Tiesa nav ieintereséta
nevienas puses lieta - katra puse pati izvélas, kadus pieradjumus iesniegt tiesa. Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam samaksas izdarSanas fakts japierada
tam, kas to apgalvo. Ieverojot to, ka atbildétaja nav pieradijusi, ka zaudéjumi nav radusies pedgjas darbibas rezultata un to samaksu prasitaja noteiktaja
apnera, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinanma.

[8] Advokatiiras likuma 48.'pants noteic, ka zvérinata advokata pilnvarojumu un ta apjomu, ka arf tiesibas izpildt §3 likuma 48.pantd noteiktos
wzdevunmus apliecina orderis. Latvijas Zverinatu advokatu padome nosaka ordera formu, saturu un ta lietoSanas karfibu.

[8.1] Tiesi orderis ir dokuments, kas apliecina attiecigds personas advokata statusu un atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas
1.punktam rada tiesibas procesa vinngjusajai pusei pieprast izdevumu advokata palidzibas samaksai piedzigu no zaud&jusas puses (Augstakas tiesas
Civillietu departamenta 2015.gada 28.augusta spriedums lieta Nr.SKC-0187/2015).

[8.2] Ieverojot min€to un to, ka lieta nav iesniegts zverinatas advokates Ineses Kikutes orderis, kas apliecinatu vinas tiesibas izpildit Advokattiras
likuma 48.panta noteiktos uzdevumus, prasitaja izdevami par zverinatas advokates sniegto juridisko palidzibu nav atlidzinami.

[9] Pamatojoties uz Ministru kabineta 2022.gada 11.janvara noteikunm Nr.20 ,,Ar lietas izskatSanu saistito izdevunu aprékinasanas kartiba”
5.punktu, no atbildétajas par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 2 euro (lietas 2.lapa). Ieveérojot Civilprocesa likuma
204.!panta pirmo dalu, atbild&tajai nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dau un 8.panta pirmo dalu, un 92.- 97., 189.-193., 204.1, 250.25 un 250.2"pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no SIA “/SIA nosaukums/”, registracijas Nr./redistracijas numurs/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, zaudgjumus 649,09
euro un valsts nodevu 97,36 euro, kopa 746,45 euro (septini simti Cetrdesmit sesi euro un 45 centi).

Noteikt /pers. A/ tiestbas sanemt likumiskos seSus procentus gada no parada summas hidz sprieduma pilnigai izpildei (izsoles dienai) ar noteikumu,
ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Samaksa veicama /pers. A/ bankas norékinu konta /konta numurs/, Luminor Bank AS Latvijas filidle.

Piedzt no SIA “/SIA nosaukuns/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saisfitos izdevumus 2 ewro (divi
euro).

Ar lictas izskat®anu saisfitic izdevumi maksajami - sapémgjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr.LV51 TREL 2190
4580 1900 0, sanengja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas merki norada 21499, personas un civillietu identific§josu informaciju.

Lai netiktu uzsakta tiesas sprieduma piespiedu izpilde, tiesas izdevunmu samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Rigas rajona tiesa.

Noteikt tiesas sprieduma labpratigu izpildi 10 dienu laika no ta likuniiga speka stasanas dienas.

Noraidtt prasibu dala par ar lietas veSanu saistito izdevunmu piedzinu.

Spriedumu var parsiidzet Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajos gadfjumos Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 dienu laika no ta
sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas rajona tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2023.gada 11.janvari

Tiesnese I.Jaunzeme



