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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018. gada 13. julija

Rigas pilstas Pardaugavas tiesas tiesnese S. Groza,

ar sekretari N.Karklinu,

piedaloties piec administrativas atbildibas sauktajai personai /pers. A/,

aizstavei /pers. B/,

atklata tiesas s€d¢ izskafija administrativa parkapuma lietu saskana ar administrativa parkapuma protokolu Nr. /protokola numurs/ par /pers. A/,
personas kods /personas kods/, sauksanu pie administraivas atbildibas atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149. 13 panta tresajai dalai.

Aprakstosa dala

2018. gada 9. jtlija sastadits admnistrativa parkapuma protokols Nr. /protokola numurs/ par to, ka 2018. gada 9. julija plkst. 00.43 /pers. A/
vadia transportlidzekli /TL marka A/ ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas numurs/ (turpmak ar — Transportlidzeklis) Riga pa Kalnciema ielu
virziena no Balozu ielas puses, veicot pagriezienu uz Melnsila ielu, atrodoties alkohola reibuma ar minimalo alkohola koncentraciju izelpojama gaisa
1,0212 promiles. Alkohola ietekmes parbaude veikta ar alkometru AlcoQuant 6020 Nr. /mumurs/.

Lidz ar to konstatets, ka /pers. A/ i parkapusi Celu satiksmes likuma 28. panta pirmas dalas 1. punkta prasibas un vigas darbibas kvalificétas
atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149. !5 panta tresajai dajai.

Tiesas sedg /pers. A/ paskaidroja, ka administrativa parkapuma protokols ir saprotams, parkapumu atzist. Notikuma laika vadfja Transportfidzekli.
Pirms tam bija dzimSanas diena un lietoja alkoholu. Apmeram pusstundu pirms Transportlidzekla vadSanas bija izdzerusi tris glazes vina. Viga dongja,
ka var braukt. Notikuma vieta policijas darbinieki veica alkohola ietekmes parbaudi. Ar parbaudes reziltatiem vina tika iepazistinata. NotikuSo loti
noZlo, ir izdarjjusi secindjumus, ieprick§ parkapumi celu satiksmes joma nav bijusi. Vipai ir veselibas problemas, diagnosticStas saslinSanas, griti
paelpot, lieto medikamentus. Liidza nepiemerot arestu.

Tiesas s€d€ aizstave noradija, ka /pers. A/ ir veselibas problemas, vina slimo no 13 gadu vecuma, tika arT atbrivota no valsts eksameniem. Stresa
situacijas vipai ir griti paelpot, ir astmatiskas lekmes. Vipai idz $im nav bijusi nekadi parkapumi. Notikusais, iesp&jams, ir saistis ar vipas vel
nenobrieduso vecumu. Vina notikuso loti pardzivo un noZelo, vainu apzinas. Ir janem véra vinas veselibas stavoklis. Liigums nepiemerot arestu.

Lieta esosaja policijas darbinieka A.Rumpa dienesta zinojuma noradts, ka administrativa parkapuma protokola noradttaja laika un vieta vins kopa
ar kolegiem pildija dienesta pienakumus. Tika sapemts izsaukts, ka Riga pa Kalnciema ielu brauc Transportlidzeklis, kura vaditajs, iesp&jams, i reibum.
Atrodoties Melnsila un Kalnciema ielu, Riga krustojuma, tika pamanits minétais Transportlidzeklis. Transportiidzeklis sekoja cita automasina /TL marka
B/, kuras vaditajs arT informgja par Transportlidzekla vadiSanu iesp&jama reibuma. Nogriezoties uz Melnsila ielu, tika konstatets, ka Transportiidzeklis ir
apstajies un pie ta atrodas divas personas, tostarp /pers. A/. Notikusais i fiksets dienesta transportlidzekla videokameras ieraksta.

Lieta esosaja Celu policijas darbinicka G.Ivanova dienesta zinojuma noradis, ka administrativa parkapuma protokola noradttaja laika un vieta vins
kopa ar kolegiem pildija dienesta pienakumus. Tika sanemta informécija par to, ka Transportlidzekla vaditajs ir iesp&jama reibuma. PEc tam tika sanemta
informacija, ka Transportlidzeklis i apstajies pie nama Kapselu iela /mumurs/, Rigd. Ierodoties notikuma vieta, tika konstatets, ka tur atrodas policijas
ekipaza un divi notikuma aculiecinieki. Liecinieki noradjja uz Transportlidzekla vad®taju — /pers. A/. No lieciniekiem tika piegemti paskaidrojum. /pers.
A/ tka sastadits administrativa parkapuma protokols, izskaidrotas procesualas tiesibas un pienakumi.

Lieta esosaja /pers. C/ rakstveida paskaidrojuma noradis, ka lieta apskatama notikuma vieta un laika viga ka pasaZiere brauca automasma /TL
marka B/. Priek§a pamarija Transportlidzekli, kas veica bistanus manevrus. Tad viga un automasinas /TL marka B/ Soferis piezvanija policijai. Vigi
izsekoja Transportlidzekli, lai nodotu policijai informaciju par ta atraSanas vietu. Vini sekoja Transportlidzekli, braucot pa Kr. Valdemara ielu, Riga.
Apstajoties pie krustojuma, notika saruna starp vigiem un Transportlidzekla vaditaju — meiteni un ta pasazieri — puisi. Automasinas /TL marka B/ Soferis
izteica aizradjumus par agresivu braukSanu un pateica, ka ir izsaukta policija. Transportlidzekla vaditaja — meitene palielindja atrunu un brauca projam,
parbraucot Vansu titu. Vini sekoja Transportlidzeklim Iidz tas nogriezas wz Melnsila ielu, kur bija policijas ekipaza, kurai tika noradits uz
Transportlidzekli, kas nogriezas vz Kapselu ielu un apstajas ielas kreisaja pusé. Meitene, kura vadija Transportlidzekli, izkapa no ta. Vaditaja un
Transportlidzekla pasazieris visu laiku bija vigu redzesloka. Nekadus dzerienus nelietoja. Var apgalvot, ka Transportlidzekli vadija meitene, kura no ta
izkapa, kad Transportlidzeklis apstajas. PasaZieris — puisis sakotn&ji palika Transportlidzekli

Lieta atrodas arT sekojosi dokumenti/pieradijumi: administrafiva parkapuma protokols; transportlidzekla vaditaja alkohola ietekmes parbaudes
protokols un alkometra izdrukas; mérSanas lidzekla (alkometra) atkartotas verificéSanas sertifikats (kopija); dienesta ziojumi; notkuma vietas
videoieraksts (CD formata); izdrukas no registrient, lemums par iznenta transportlidzekla nodosanu glabasana; transportlidzekla iznensanas protokols;
imemta transportlidzekla pienensanas un nodoSanas akts; izraksts no pacienta ambulatoras mediciniskas kartes (kopija); informafivie materiali
(pazinojumi).

Motivu dala

Izvertgjot lieta gitos pieradjumus un tiesas sed€ sniegtos paskaidrojumus kopuma, secinams, ka /pers. A/ ar savam darbbam ir izdarfjusi
administrativo parkapumu, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.1% panta treaja dald un vigas vaina ir pieradita ar lieta
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gitajiem pieradfjumiem kopuma un savstarpgja sakariba.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.15 panta tresa dala paredz atbildibu par transportlidzekla vadanu, ja izelpota gaisa vai asins
parbaude konstateta alkohola koncentracija asiriis parsniedz 1,0 promili, bet neparsniedz 1,5 promiles.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 1. panta 28. punktu transportlidzekla vaditajs ir fiziska persona, kas vada transportlidzekli. Savukart mngta
likuma 1. panta 5. punkta noteikts, ka celu satiksme i attiecibas, kas rodas, parvietojoties pa celiem ar transporthidzekliem.

Ar lieta gitajiem pieradjumiem kopuma ir pieradits, ka administrafiva parkapuma protokola noraditaja laka un vietd /pers. A/ vadija
Transportlidzekli un piedaljas celu satiksme. Mingto faktu apstiprina lieta fiksetas znas, tostarp /pers. A/ tiesas s€de sniegtie paskaidrojum,
admunistrativa parkapuma protokols, policijas darbinieku dienesta zigojumi, /pers. C/ rakstveida paskaidrojunms un notikuma vietas videoieraksts (CD
formata). Rakstveida paskaidrojuma /pers. C/ noradijusi, ka viga brauca automasma /TL marka B/ ka pasaZiere un pamanga Transporthidzekli, kas
veica bistamus manevrus. Tad vipa un automasmas /TL marka B/ Soferis piezvarija policijai un turpinaja sekot Transportlidzeklim Iidz bridim, kad tas
nonaca policijas darbinieku redzesloka. Transportlidzekla vaditaja bija meitene, ka lietd noskaidrots — /pers. A/, ar kuru vina un/TL marka B/ Soferis
komunicgja laika, kad Transportlidzeklis bija apstajies krustojuma. Art no notikuma videoieraksta ir redzans, ka bridi, kad pie Transportiidzekla
piebrauc policijas dienesta transportlidzeklis, Transportlidzekla vaditaja pus€ atrodas /pers. A/ (tikko izkapusi), savukart pasazieris kapj no pasaZiera
puses.

Izvertgjot lieta gitos pieradijunmus, tie ir ticami un pielaujami, un kopuma pierada faktu, ka administrativa parkapuma protokola noradtaja laka un
vieta Transportlidzekli vadija /pers. A/.

Tiesas sedg /pers. A/ paskaidroja, ka administrativa parkapuma protokols ir saprotams, parkapunu atzist. Notikuma laika vadija Transportlidzekli.

Admnistrativa parkapuma esanibu pierada transportlidzekla vaditaja alkohola ietekmes parbaudes protokols ar tam pievienotajam alkometra
izdrukam, no kuriem izriet, ka /pers. A/ ir konstatets alkohola reibums ar minimalo alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 1,0212 promiles. Ar
parbaudes rezultatiem vig$ iepazistints. Alkohola ietekmes parbaude veikta ar verificétu alkometru, ko apliecina ne€rierices atkartotas verificSanas
sertifikats.

Tiesas séd€ /pers. A/ paskaidroja, ka vina bijja dzimSanas diend un lietoja alkoholu. Apmeram pusstundu pirns Transportlidzekla vadBSanas bija
izdzerusi tris glazes vina. Viga domaja, ka var braukt. Notikuma vieta policijas darbinieki veica alkohola ietekmes parbaudi. Ar parbaudes rezultatiem
vina tika iepazistinata.

Lidz ar to secinams, ka lietd iegiitie pieradjumi apliecina, ka /pers. A/ ar savam darbibam ir izdarjusi administrativo parkapumu, kas paredzets
Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.13 panta tresaja dala.

No Celu satiksmes drosibas direkcijas izdrukas redzams, ka /pers. A/ 2017. gada 15. augusta izdota vaditaja aplieciba Nr. /numurs/ (pievienota
lictas materialiem).

Saskana ar Celu satiksmes likuma 25. panta ceturto dalu, ja transportlidzekla vaditajam transportlidzeklu vadiSanas tiesibas atnpemtas uz noteiktu
vai nenoteiktu laiku, vaditaja apliecibas uzskatama par nederigu no dienas, kad vinam pazinots attiecigais lemuns.

Atbilstosi Ministru kabineta 2007. gada 18. decembra noteikunmu Nr. 915 , Noteikumi par kartbu, kada sedz izdevunus, kas saisttti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko un citu apreibinoso vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudeni” 3. punkta un Ministru kabineta 2005. gada 11. janvara
notekumu Nr. 15 , Kartiba, kada nosakama alkohola koncentracija asinis un izelpotaja gaisa un konstatejams narkotisko vai citu apreibinoso vielu
iespaids” 11. punkta nosacjumiem parkapgjam javeic apreibinosu vielu ietekmes parbaudes izdevanu 15,65 EUR apmera apmaksa Valsts policijas
konta.

No lieta esosa transportlidzekla izmensanas protokola redzans, ka saskana ar Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 257. pantu lieta
iments /TL marka A/ ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas numurs/.

No Celu satiksmes drosibas direkcijas informacijas izriet, ka lieta izgenta transportlidzekla /TL marka A/ ar valsts registracijas numura Zimi
fregistracijas numurs/ likunigais turétajs ir juridiska persona /Nosaukums A/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, pasnieks — sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu /Nosaukuns B/, registracijas Nr. /registracijas numurs/.

Nemot véra Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 257. panta regulgjumu un Satversimes tiesas 2013. gada 24. oktobra spriedumur lieta Nr.
2012-23-01 ,Par Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 257.panta pirméis dalas atbilstbu Latvijas Republikas Satversmes 105.pantan”
(pieejams: https//www.satv.tiesa.gov.v/upload/spriedums-2012-23-01.pdf), transportlidzeklis nekavgjoties atgriezams ipasnickam  (likuniigajam
turétajam) neatkarigi no administrativa parkapuma lietas izskatanas un soda izpildes.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32. pantu, uzliekot sodu, nem véra izdarta parkapuma raksturu, parkapéja personibu,
vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Administrativais sods ietver sevi legitimus mérkus ta pieméroSana, proti, merki, kas tiesi vérsts uz parkapgju — ieaudzinat apzirigu attieksmi pret
saviem pienakumiem un atbildibu, ka arT meérki aizsargat valsts un sabiedribas intereses, personiskas tiesibas un brivibas, ka arT nostiprinat likunibu,
noverst tiesibu parkapunmus (sk. Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa 1. pantu).

Attiecba par /pers. A/ personibu noskaidrots, ka apgadiba esoSu personu nav, agrak nav admmistrativi sodtta, paskaidroja, ka ir nodarbinata un
arTmacas. /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti. Atbildibu mikstinoss apstaklis i tas, ka vina valsirdigi noZlo izdarto.

Nemot vera parkapuma raksturu, parkapgjas personibu raksturojosas zmas, ka arT vigas attieksmi pret parkapumu un savas ricibas izverteSanu,
secinams, ka vigai piemerojams minimalais sods.

/pers. A/ nav ieguvusi atpitas kugu vadianas tiesibas, Iidz ar to vinai saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 29. pantu
piemerojams aizliegums iegiit atptitas kugu vadiSanas tiesibas.

Lietas izskatanas laika konstatets un to apliecina izraksts no pacienta ambulatoras mediciiskas kartes, ka /pers. A/ ir veselibas problemas, ir
diagnosticetas saslinsanas kop$ 13 gadu vecuma, remisija no /datunms/, /datums/konstatéts pec akiitas slinibas periods, tahikardija, elposanas aritnija,
nozinets lietot medikamentus.

Administrativa soda merkis ir versts uz to, lai izpildtu gan sodosu, gan preventivu soda fimkciju. Atbilstosi Latvijas Admmistrativo parkapumu
kodeksa 1., 22., 32. pantam sodam ir jasasniedz ta piemeroSanas legitimais mérkis. Sodu pienéro, balstoties uz soda individualizacijas, samériguma un
taisniguma principiem. Tiesibas uz veselibu un tas apripi ir vienas no cilveéktiesibam, nemot vera to, ka veseliba ir viena no cilveka pamatvertibam, kas ir
ietverta Vispareja cilveka tiesibu deklaracijas 22. un 25. panta, nosakot cilvéka veselibas uzturésanu ka vienu no aizsargajamam cilvektiesibam

Tadgjadi, nemot vera Sos apstaklus, lai panaktu samerigu un taisrigu fidzsvaru starp personas tiesibam un soda merki, /pers. A/ nav pien€rojans
administrativais arests atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 31. panta otrajai dalai, jo minéta tiesibu norma ir saistita ar ST soda veida
nepiemerosanu, nemot vera parkapeja veselibas stavokli.

Nepiemerojot administrativo arestu, tick sasniegts soda merkis un vienlidz ieverotas personas pamattiesibas, kas pret€ja gadijuma, nemot vera
personas saslimSanas un nepiecieSamo veselibas apriipi, veidotu nesamerigumu starp soda mérki un personas tiesibu ieverosanu.
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Rezolutiva dala
Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 29., 32., 34., 274., 274.! pantu, 149.13 panta treSo dalu, 213., 289.16, 289.18 panty,
nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu un sodit par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.15 panta tresaja dala
paredzeta administrafiva parkapuma izdarSanu ar naudas sodu 850 EUR (astoni simti piecdesmit exro) apmera, atpemot transportlidzeklu vad®anas
tiesibas uz 2 (diviem) gadiem un aizliegt ieglit atptitas kugu vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem

Naudas sodu nomaksat ne velak ka 30 (trisdesmit) dienu laika no soda uzlikSanas dienas. Ja uzliktais naudas sods netick samaksats gada laika no
dienas, kad sprieduns stajies speka, sprieduns par ta izpildi tiek nodots piespiedu izpildei tiesu izpilditajam.

Tenaksas rekvizti: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, konta Nr. LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22 (noradt
administrativa parkapuma protokolu Nr. /protokola numurs/). Izdarta maksajuma apliecinoss dokuments iesniedzamns tiesas kanceleja.

Uikt par pienakunu /pers. A/, personas kods /personas kods/, 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad nolemuuns stajies speka, segt alkohola
ietekmes parbaudes izdevumus 15,65 EUR (piecpadsmit exro un 65 centu) apmera, tos iemaksajot Valsts policijas norekinu konta.

Temaksas rekviziti: Sanemgjs: Valsts policija, registracijas Nr. 90000099040, Bankas kods TRELLV22, Konta Nr. LV96TREL2140091033000,
maksajuma merkis — alkohola ietekmes parbaude, parbaudes protokols Nr. /protokola numurs/). Izdarita maksajuma apliecino$s dokuments iesniedzams
tiesas kanceleja.

Transportlidzekli /TL marka A/ ar valsts re@istracijas numura Zimi /regjistracijas numurs/ nekavejoties atgriezt ta fpaSnickam vai likunigajam
turétajam neatkarigi no administrativa parkapuma lietas izskafiSanas un soda izpildes, vérSoties ar iesniegumu Nodro§indjuma valsts agenttra, juridiska
adrese Ciekurkalna 1. inija 1, k-2, Riga (ofiss Piedrujas iela 5, Riga).

Sprieduns dala par transportlidzeklu vadianas tiesibu atnemsanu ir izpildans ar ta pienensanas bridi.

Sprieduma pilns teksts pieejams 2018. gada 13. julija.

Spriedunu var parstdzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolémuma pieejanibas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot
Rigas pilstas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese S.Groza



