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Rézeknes tiesa

sada sastava: tiesnese S.Riitena-Laizane

rakstveida procesa izskatia fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesa pieteikumu, ar ieintereséto
personu /pers. B/, personas kods /personas kods/.

AprakstoSa dala

2016.gada 5 julija paradnieks /pers. A/ iesniedza Reézeknes tiesa fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumi

Maksatnesp€jas procesa pieteikuma (L1 4.-6.) noradya, ka 2016.gada 14.novembri starp akciju sabiedribu “SEB banka” un pieteic€ja sievu
/pers. B/ tika noslegts kredita figums Nr. /mumurs/ majas iegadei, bet pieteicgjs bija galvinieks. Kredita nensanas bridi sieva bija SIA “/Nosaukums/”
valdes priekSsédetaja un pieteicgjs stradaja Saja uzmenmuma. 2012.gada SIA /Nosaukums/ tika likvideta.

2014.gada 6.februart Rezeknes tiesa nosprieda piedztt no /pers. B/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma no galvinieka /pers. A/, par labu akciju
sabiedribai “SEB banka” aizdevuma pamatparadu, igumiskos procentus par aizdevunma lietoSanu un tiesas izdevumus, kopa 123 513,78 euro.

2014.gada tika uzsakts fiziskas personas /pers. B/ maksatnesp&jas process, un tas tika pabeigts 2015.gada 9.april. Maksatnespgjas procesa laika
parada summa netika maingusies. Izpildot Rézeknes tiesas 2014.gada 6.februara spriedumy, tiesu izpilditaji vairakkart ir versuSies pie pieteicgja ar
prasibu pildt tiesas spriedumu, atmaksat parada summu 123 513,78 euro apmera.

2010.gada 30.novembri pieteicgjs ar SIA “Inserviss group” noslédza naudas aizdevuma figumu Nr. /mumurs 1/, tacu nesp€ja nokartot savas
paradsaisfibas. Pieteicgja paradsaistibas no §1 iguma ir 642,38 euro.

Uz prasibas iesniegSanas bridi pieteicgja kopgjas paradsaistibas sastada 124 156,16 euro.

Paradnieks strada SIA /Nosaukuns 1/ par paligstradnieku nepilnu darba laiku ar vidjo darba algu 75 euro pec nodoklu nomaksas. Pieteicgjs nav
spejigs atmaksat savas paradsaistibas.

Fiziskas personas maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi to izpratng, bet lieta izskatama péc
paradnicka atrasanas vietas.

Paradniekam nav bankas nor€kinu kontu un kustamas vai nekustamas mantas, pret kuru varétu verst parada piedzigu, nav kopipasumu ar
ieinteres€to personu /pers. B/, tadejadi vins nav sp&jigs nokartot minétas paradsaistibas.

Pieteicgjs nespgj nokartot savas paradsaistbas, kuram ir iestajies izpildes termins, ka arT nav panakta neviena rakstveida vienoSanas par
paradsaistibu atmaksu, jo pieteicgja riciba nav lidzek]u, lai pilniba segtu parada sunmmu.

Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 5.pantu, 127.panta pirmo dalu, 128.pantu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu, 131.panta pirmas dalas
1.punktu, Civilprocesa likuma 363.2 panta pirmo dalu, paradnieks lidza tiesu pashudinat fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta pirmo dalu, fiziskas personas maksatnespéjas procesa lietu tiesa izskata rakstveida procesa septinu
dienu laika no tas ierosinaSanas dienas.

Ar Rézeknes tiesas tiesneses 2016.gada 6.julija lemumu tika ierosinata fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa lieta, kuras izskatiSana
noteikta rakstveida procesa 2016.gada 13.julja (LL 3.).

2016.gada 8.jtlija Rezeknes tiesa sagemta Maksatnespgjas administracijas vestule, inforngjot, ka par administratora kandidatu /pers. A/ fiziskas
personas maksatnespgjas procesa lieta ieteikta sertific€ta administratore Ieva Kaziniece, sertifikata Nr. 00518 (L1 15.).

Motivu dala

Noskaidrojot lietas apstakius, parbaudot un novertgjot likuma noteikta kartiba giitos pieradjumus to kopuma, tiesa atzist, ka pieteikums par /pers.
A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu ir pamatots un apmierinamns.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirma dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bit jebkura fiziska persona, kura
pedgjo sesu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksataja un kurai ir finansialas grifibas.

Tiesa konstatg, ka paradnieks /pers. A/ atbilst Maksatnespg&jas likuma 127.panta pirmés dalas nosacjumiem

No Valsts ienémumu dienesta 26.05.2016. izzinas redzamns, ka /pers. A/ bruto ienakumi par laiku no 01.05.2015. idz 30.04.2016. bija 1154,59
euro, veiktas Valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas, ka arT iedzivotaju ienakuma nodokla samaksa (L1 12.).

Lidz ar to ir pieradis, ka paradnieks pedgjo seSu ménesu laika ir bijis Latvijas Republikas nodoklu maksatajs.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka paradnickam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir
kada no $adam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimém: $ai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un
paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

Paradnieka /pers.A/ kopgjas paradsaistbas, kuram iestajies izpildes termins, sastada 124 156,16 euro, ko veido parads AS “SEB banka”
123 513,78 euro un parads SIA “Inserviss group” 642,38 euro. Mingtas paradsaistibas apstiprina 2016.gada 30.aprila SIA “Inserviss group”
bridingjums par pardda 642,38 euro piedzinu, un 2014.gada 7.aprila izpildu raksts, no kura redzams, ka ar Reézeknes tiesas 2014.gada 6.februara
spriedumu no /pers. B/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma no galvinieka /pers. A/, par labu AS “SEB banka” piedztti 123 513,78 euro (LL 10.).
Konstatets, ka ar Rezeknes tiesas 2014.gada 26.marta spriedumu lieta Nr. C26062014 pasludinats /pers. B/ maksatnespgjas process, kas ir pietickams
pamats, lai uzskatitu, ka parada piedzina tiks versta pret /pers. A/, un ir iestajies saistibas izpildes termins.

Parbaudot Tiesu informacijas sistéma pieejamo registru datus, tiesa konstaté, ka paradniekam /pers. A/ nepieder nekustamie TpaSumi un vina
TpaSuma nav registréti transporthidzekli.



Tiesa konstaté, ka ar pietekumam pievienotajiem rakstveida pieradijumiem apstiprinas apstakli par /pers. A/ paradsaistbam, kuram ir iestajies
izpildes termips, atbilstosi Maksatnesp€jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta minétajai maksatnesp&jas procesa pazimei: personai nav iespeju
nokartot paradsaistibas, kuram iestdjies izpildes termis, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro, un to, ka paradnieka mantiskais stavoklis nelauj
§is saistibas izpildit.

Tiesa atzist, ka pieteikums par /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinaSanu ir pamatots un apmierinans.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otra dala noteic, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnesp&jas procesu, ja konstaté, ka paradnickam vai
paradniekiem, ja maksatnespgjas procesa pieteikumu ir iesniedzis paradnieks kopa ar savu laulato vai ar personu, kura sastav ar paradnieku radnieciba
vai svainiba Iidz otrajai pakapei, ir maksatnespgjas procesa pazime un pedgjo 10 gadu laka nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process,
kura ietvaros dzstas saistibas, un iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikuma iesniegsanu un
fiziskas personas maksatnesp&jas procesa depoziu.

Maksatnespgjas likuma 129.panta otraja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas pricks$noteikuns i fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo menesalgu apmera Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta.

Maksatnespgjas procesa pieteikumam ir pievienots 10.03.2016. maksajuma uzdevuns, kas apstiprina depoztta iemaksu 740 euro apnera (1L 8.).

Nemot vera ieprick§ mincto, tiesa secina, ka ir pamats pasludinat /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesu. Tiesa nav konstatgjusi
apstaklus, kas mingti Maksatnesp&jas likuma 130.panta un kas nelautu pasludinat maksatnespgjas procesu, ka arf tiesas riciba nav zgu par to, ka
paradnickam ieprieks pashudinats fiziskas personas maksatnesp&jas process, kura ietvaros dzestas saistibas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.26 panta otro dalu, tiesa, apmierinot pieteikumu, par administratoru iece] Maksatnespjas administracijas
ieteikto administratora amata kandidatu. Maksatnespgjas administracija ka administratora amata kandidatu i ieteikusi sertificétu administratori levu
Kaznieci, sertifikata Nr. 00518 (LL 15.). Tiesa nav konstatSjusi skérslus levas Kaznieces iecelSanai par admnistratoru $aja fiziskas personas
maksatnespgjas procesa, lidz ar to ieteiktais administrators ir apstiprindms maksatnespgjas procesa.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193.pantu, 363.27 pantu, Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmo dafu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu un
otro dalu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ maksatnespgjas procesa pieteikumu apmierinat.

Pastudinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, dzivesvieta: /adrese/, fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

lecelt par administratoru /pers. A/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesa sertific€tu administratori Ievu
Kaznieci, sertifikata Nr. 00518.

Sprieduns ir galigs un apelacijas kartiba nav parstdzans.

Pilns spriedurs sastadits 2016.gada 13.julija.
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