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SPRIEDUMS
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Riga 2017. gada 16. jonja

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese A.Juskevi¢a

piedaloties atbildétajas Latvijas Republikas pus picaicinatas iestades Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes pilnvarotajai parstavei /pers. A/,

atklata tiesas séde izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ pieteikuma par Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes
2016. gada 19. oktobra lemuma Nr.1288 atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1] Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes (turpmak art — Parvalde) Uztwr€Sanas atlauju nodala ar 2016. gada 19. augusta lemumu Nr.15816
/pers. C/ (/pers. C/) anulgja termipuztur€Sanas atlauju, pamatojoties uz Imigracijas likuma 35. panta pirmas dalas 3. punktu. Nepiekritot lemumam /pers.
C/ laulata /pers. B/ (turpmak ar— pieteicgja) to apstrideja.

[2] Parvalde ar 2016. gada 19. oktobra lemumu Nr.1288 (turpmak arm — Lémuns) apstrideto lemunmu atstaja negroztu. Lemuns pamatots ar
turpmak minétajiem apsverumiem

Parvalde 2016. gada 10. augusta sagemts Iekslietu ministra 2016. gada 8. augusta [enums Nr. 1-66/61-ip, ar kuru nolemts ieklaut saraksta zinas
par Krievijas Federacijas pilsoni /pers. C/, nosakot ieceloganas aizliegumu uz nenoteiktu laku; ka arf ieklaut Sengenas inforncijas sistémé zigojumu par
/pers. C/, lai liegtu vina ieceloSanu un uzturéSanos valstis, kuras sava starpa atc€lusas robezZkontroli, uz nenoteiktu laku (turpmak — Iekslietu ministra
Emuns).

Imigracijas likuma 35. panta pirmas dalas 3. punkts ir imperativa tiesibu norma, tapec Parvaldei ir pienakums anulet /pers. C/ termiguzturéSanas
atlauju. Parvaldei nav tiesibu parvertet Iekslietu ministra .

[3] Administrativaja rajona tiesa 2016. gada 17. novembri sagents pieteicSjas pieteikums par Leémuma atcelSanu.
Pieteikumai noradtts, ka /pers. C/ ir parsiidzgjis Iekslietu ministra lEmumu, savukart [Lemums aizskar pieteic€jas un /pers. C/ tiesibas uz privato un
gimenes dzvi.

[4]12016. gada 23. decembri Administrativaja rajona tiesa sagemts Parvaldes paskaidrojums par pieteicgjas pietekumu, kura noradts, ka
pieteikumu neatzist un [idz to noraidtt, pamatojoties uz Lémuma noradito argumentu pamata.

Papildus Parvalde norada, ka Iekslietu ministra lEmuma parstidzésana neaptur minéta lenmuma izpildi. Savukart pieteicSjas un /pers. C/ tiesibas uz
privato un gimenes dzivi jau ir izvertétas Iekslietu ministra IEmuma.

[5] Uz tiesas s&di pieteicgja neieradas, tiesu par neieraSanas iemesliem neinformgja. Tiesa atzina, ka lietu ir iesp&jans izskaft bez pieteicgjas
klatbttnes.
Tiesas s&d¢ atbildetaja parstave pietekunmu neatzina uz Leémuma noradito argumentu pamata.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties lietas dalibniecka paskaidrojumus, izvertejusi lietas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, secina, ka Leémums ir tiesisks, bet
pieteikums noraidams.

[7] Lieta pastav strids par to, vai /pers. C/ pamatoti anuléta terminuzturésanas atlauja.

[8] No lietas materialiem tiesa konstate, ka Parvalde ar 2014. gada 31. marta Bnumm Nr. 6228 pieskira /pers. C/ uzturgSanas tiesibas lidz
2018. gada 21. aprilim (lietas 30.-31.lapa) un ar 2016. gada 18. aprila Bnmunmu Nr. 7083 registréja /pers. C/ terminuzturéSanas atlavju (Zietas 27.-
28.lapa).

Ar Iekslietu ministra lemunu nolemts: 1) ieklaut saraksta zinas par Krievijas Federacijas pilsoni /pers. C/, nosakot ieceloSanas aizliegumu uz
nenoteiktu laiku; 2) ieklaut Sengenas informicijas sisténié zinojumu par /pers. C/, lai liegtu viga iecelo$anu un uzturésanos valstis, kuras sava starpa
atc€lusas robezkontroli, uz nenoteiktu laiku. Lemuma noradis, ka, izvertgjot sanemto informaciju, ministrs uzskata, ka pieteicgjs darbojas noziedziga
organizacija, ka arl pieteicgja riciba rada draudus sabiedriskai kartibai un drosibai un saskana ar Imigracijas likuma 61. panta prmas dalas 1. un
2.punktu, ir pamats pieteicgju ieklaut to arzemnieku sarakstd, kuriem iecelosana Latvijas Republika aizliegta, ka arf zipojuma ieklauSanu Sengenas
informacijas sistéma.

Augstaka tiesa ar 2017. gada 7. februara spriedumu lieta Nr. SA-1/2017 noraidija /pers. C/ pieteikumu par Iekslietu ministra lEmuma atcelSanu.



[9] Imigracijas likuma 35. panta pirmas dalas 3. punkts noteic, ka terminuzturéSanas atlauju anulé, ja arzemnieks ir ieklauts saraksta vai konstatéts,
ka vigam ir noteikts iecelosanas aizlieguns Sengenas teritorija.

Mingta tiesibu norma ir imperativa un nepielayj atkapes vai iznémumus no tiesibu pienérotaja puses. Proti, tiesibu teorija atzits, ka katra pilriiga
tiesibu norma sastav no tiesiska sastava un tiesiskajam sekam Tiestbu normas sastavdalas savstarpgji saista vardi ,vajadzet” vai ,,varét”. Ja tiesiska
sastava gadfjuma tiesisko seku iestaSanas ir obligata, tad ta ir imperativa tiesbu norma, tap€c tiesibu piemerotajam nav nekadu iesp&ju izvairties no
tiesisko seku iestasanas (sal. J. Neimanis. levadls tiesibas, Riga, 2004,autora izdevums, 46., 52.lpp.).

Nemot vera to, ka i iestajusies Imigracijas likuma 35. panta pirmas dalas 3. punkta noradtie apstakli, tad piemerojamas arm norna noraditas
sekas, anulgjot /pers. C/ terminuztureSanas atlauju. Lidz ar to Lemuns 1r tiesisks un pamatots.

[10] Attieciba uz pieteicgjas apsverumiem, ka Lemums aizskar pieteic€jas un /pers. C/ tiesibas uz privato un gimenes dzivi, tiesa norada, ka
Iekslietu ministra lemund ir secinats, ka, samerojot /pers. C/ nosakama ierobezojuma mérki ar privatas un gimenes dzives aizskarumu, sabiedribas
ieguvurrs ir lielaks, neka /pers. C/ tiesibu uz privatas un gimenes dzivi aizskaruns.

Augstaka tiesa 2017. gada 7. februara sprieduma lieta Nr. SA-1/2017 atzina, ka atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 116. pantam personas
tiesibas, kas noteiktas Satversmes 96. panta, var ierobezot likuma paredzEtajos gadijumos, lai aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts
iekartu, sabiedribas drosibu, labkajibu un tkunibu. Nemot vera minéto, Augstaka tiesa atzina, ka, samerojot /pers. C/ noteikto ierobezojunm merki ar
vina privatas un gimenes dzives aizskarumu, secinams, ka sabiedribas ieguvums — valsts un sabiedribas drosiba, ir lielaks, neka vina tiesibu aizskarums.
Augstaka tiesa nekonstatgja parkapumus pieteicéjam noteikto ierobezojumu un vina privatas un gimenes dzives aizskarumu vertjuma.

Nemot véra to, ka /pers. C/ tiesbu uz privatas un gimenes dzivi aizskarums vertéts Iekslietu ministra lEnmumé, ko Augstaka tiesa atzinusi par
pamatotu, tiesai Sis lietas izskatBana vairs nav pamata vertet /pers. C/ pamattiesibu aizskarumu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. - 251. pantu un 289. - 291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda:
noraidit /pers. B/ pieteikumu par Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes 2016. gada 19. oktobra [emuma Nr. 1288 atcelSanu.
Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas

rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnese A.Juskevica



