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Rigas rajona tiesa
tiesnese O.Blumfelde,

rakstveida procesa izskatia civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apméra prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2014.gada 28.marta Rigas rajona tiesa sanemts SIA ,Julianus Inkasso Latvija” (turpmak arm — prasitdja) maza apméra prasibas
pieteikums pret /pers. B/ (turpmak ari— atbildétajs) par naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka pamatojoties uz atbildétaja iesniegumu starp AS ,Parex banka”, kura saistbas nodevusi AS
,Citadele banka” (turpmak arT — banka), un atbildétaju noslégts Pakalpojuma ligums par kartes izsniegSanu un tas apkalpoSanas
nodroSinasanu un citiem ar kartes lietoSanu saisttiem bankas pakalpojumiem (turpmak ar— Ligums). Liguma ietvaros atbildétajam
tika pieskirts kredilimits. Banka savas saistbas péc Liguma izpildijusi pilnd apjoma, bet atbildétajs parkapa Liguma nosacijumus un
pielaida maksajuma kavejumu.

2007.gada 08.oktobribanka veica atbildétaja kartes konta stavokla analizi un konstatéja, ka uz2007.gada 08.oktobri izmantota un
neatgriezta kredita summa ir euro 851,28, procentu parads par kredita izmanto$anu ir euro 80,69, nesamaksata bankas komisija
euroir 0,00. 2007.gada 08.oktobrT banka izmantoja ar Ligumu pieligto tiesibu un vienpuseéji atkapas no Liguma.

Pamatojoties uz Civilikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934., 1943.pantu un
Civilprocesa likuma 1., 8., 41.panta pirmo dalu, 195., 250.18, 250.19, 250.20pantu, IGdz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasiajai
galveno paradu euro 931,97, likumiskos nokavéjuma procentus euro 361,28 un tiesas izdevumus -valsts nodevu euro 193,99 un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro. Papildus ligts noteikt prasitajai tiesibas sanemt likumiskos procentus par laiku lidz
sprieduma izpildei.

2014.gada 11.aprili atbildétajam nositits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. AtbilstoSi Civilprocesa likuma

250.21panta otraja dala noteiktajam, atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisianai
lietd, ka arpar to, ka atbildétajs var Iigt lietas iztiesaSanu tiesas sédé.

Péc prasibas pieteikuma noraksta nositiSanas atbildétajs rakstveida paskaidrojumus nav sniedzis, iebildumus nav célis, l[gumus nav
pieteicis, jo visi tiesas atbildétajam safitie dokumenti atgriezti tiesai, - péc uzaicinajuma tos sanemt pasta atbildétajs nav ieradies.

Civilprocesa likuma 56.1 panta otra dala nosaka, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradmio papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi
un no pasta tiek sanemta izzina par sdtjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosatiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu
pazino$anas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to nositiSanas dienas, ja dokumenti nosdtti ar pasta
stfjumu, vai treSaja diena no nositiSanas dienas, ja dokumenti nosatii ar elektroniska pasta sifjumu, adresats var atspékot, noradot
uz objektviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par $kérsli dokumentu sanemsanai noradiaja adreseé.

Savukart, Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka fiziskajai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja
dZivesvietas adresé, deklaracija noradiaja papildu adresé vai Sis personas noradttaja adresé sazinai ar tiesu.

Tatad, no iepriek§ minéta, secinams, ka dokumenti atbildétajam ir izsniegti.



Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, ja puses nelidz lietas iztiesdSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Puses nav ligu3as iztiesat lietu tiesas sédé, lidz ar to 2014.gada 20.maija pusém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa
un sprieduma noraksts pusém bis pieejams tiesas kanceleja péc 2014.gada 01 jdlija.

Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesim.
Motivu dala
Parbaudiusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama daléji.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem td pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Saskana ar Civilikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lldz&jam pienakumu izpildit apsolto un ne darjuma sevisSkais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut ari otrai atlidzinot
zaudéjumus.

Lieta nepastav strids par to, ka pamatojoties uz 2006.gada 16.marta iesniegumu par American Express Blue kreditkartes pieskirSanu
ar kredilimitu Ls 620 apméra, saskana ar ko AS ,Parex banka” izsniedza atbildétajam norékinu karti un pieskira kredilimitu. Ar savu
parakstu uz minéta iesnieguma atbildétajs apliecinaja, ka vins ir iepazinies, piekrit un apnemas ievérot American Express Blue kartes
lietoSanas un apkalpo$anas noteikumus (lietas 13.-14.lapa).

Prasibu tiesa ir célusi SIA ,Julianus Inkasso Latvija”.

Civillikuma 1793.pants noteic, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darjuma, bet $a
likuma 1801.pants paredz, ka cesijas llgumu starp prasijuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var
noslégt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasijums vérsts, nav vajadziga, un cesija ir spéka, pat ja vins neko par to
nezina.

(lietas 16.lapa), saskana ar kuru AS ,Citadele banka” cedéjusi SIA ,Julianus Inkasso Latvija’prasijumus un tiestbas ar visam pie ta
piederigdm blakus tiesibam. No 2012.gada 9.jdlija Pielikuma Nr.1 izriet, ka tikusi cedéta saistiba pret atbildétaju (lietas 17.lapa).

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka SIA ,Julianus Inkasso Latvija” ir ieguvusi prasijuma tiesibas pret atbildétaju.

Prasitaja lddz piedzit pamatparadu euro 851,28 apméra.

Saskana ar Civilikuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilnd apméra, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas
saistibas dalas izpildijumu.

Saskana ar Civilikuma 1512.pantu, pie katra saistibu liguma bdtbas pieder savstarpéjs apsoljums un ta pienemSana no abam
pusém divpusgjos ligumos.

Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vin$ sanémis.

No lietas materidlos esoS$as bankas 2012.gada 8.novembra izzinas redzams, ka uz 2012.gada 8.novembri atbildétaja
paradsaistibas ir Ls 1 397,88, tai skaita, neatmaksata aizdevuma pamatsumma Ls 598,28 apméra (lietas 15.lapa).

2012.gada 28.decembra pazinojumu par paradsaistbam, atbildétajs tika informéts par Cesijas liguma noslégSanu. Atbildétajam lagts
dz 2013.gada 04 .janvarim nokartot savas paradsaistibas (lietas 19.lapa).

Paradu atbildétajs nav samaksajis.

Pie Sadiem apstakliem, tiesa atzist, ka prasidja ir pieradijusi savu prasjumu un prasiba dala par pamatpardda piedzinu ir
apmierinama prastitajas noraditaja apmera.

Prasitaja ladz piedzit ligumiskos procentus euro 80,69 apméra.

Civillikuma 1753.panta ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzZiba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lieto8anas ilgumu. Procenti par aizdevumiem dodami tikai tad,
ja tie bijusi tieSi norunati (Civilikuma 1946.pants).

Tiesa konstaté, ka atbildétajs iesnieguma, kurus prasitdja norada ka saistbu nodibindjumu apliecinoSo dokumentu, nav noradti



kreditprocenti, ka art nekas nav minéts par bankas komisiju. lesp&jams, ka minéto procentu un bankas komisijas samaksas kartiba ir
noradita teksta, kas atrodas lietas materialos (lietas 13.-14.lapa), tomér Sos tekstus nav iesp&jams izlast parak mazas drukas dél.

Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta otro daju liguma noteikumi formuléjami vienkar$a saprotama valoda.
Neskaidri un neprecizi rakstveida lguma noteikumi tiek tulkoti par labu patérétajam.

Tiesa konstaté, ka kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumi ir nesalasami, jo nav izlasami bez specialam palielinaSanas iericém.

Tiesa atzist, ka atbildétaja paraksts iesnieguma maksajumu kartes sanemsanai un konta atvérSanai, par to, ka vins ir iepazinies ar
visiem noteikumiem, kas izklasttti lapas otra pus€, un Cenradi, piekrit tiem pilniba un apnemas tos ievérot, nepierada, ka puses ir
vienojusas par kreditprocentu un bankas komisijas apméru.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka prasiba dala par lgumisko procentu piedzinu ir noraidama.

Prasitaja ladz piedzit likumiskos procentus euro 361,28 apmeéra.

Atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam — procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru
parada samaksas nokavéjumu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem.

Prasitaja aprékindjusi likumiskos nokavéjuma procentus par laika periodu no 2007.gada 08.oktobra lidz2014.gada 24.martam ir
euro 361,28.

Tiesa secina, ka prasiba dala par procentu piedzinu ir apmierinama dal€ji 6% apméra no nenomaksata aizdevuma pamatsummas
parada euro 851,21 par prasitaja noradto laika periodu no 2007.gada 8.oktobra ldz2014.gada 24.martam, kas ir 2355 dienas,
tadéjadi no atbildétaja ir piedzenami likumiskie procenti euro 329,56 ( euro 851,21 x 2355 x 0,01644/100). Pie Sadiem apstakliem
no atbildétajas piedzenami likumiskie procenti euro 329,56. Savukart prasiba dala par procentu euro 31,72 apméra piedzinu ir
noraidama.

Prasitaja ladz noteikt tiesibas sanemt sesus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas par laiku Iidz sprieduma
izpildei.

Atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam — procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru
parada samaksas nokavéjumu, kaut arT parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem

Tiesa uzskata, ka, atbilstoSi Civilprocesa likuma 195.panta noteiktajam, prasiba $aja dala ir apmierinama prasitajas noradtaja
apmeéra, nosakot prasitdjas tiesibas dz sprieduma izpildei sanemt seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taists spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas summas piespriez prasitdjam proporcionali tiesas
apmierinato prasijumu apméram, bet atbildétajam — proporcionali tai prasijumu dalai, kura prasiba noraidia.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikto, no atbildétdja piedzenama prasitdjas samaksata
valsts nodeva euro 177,13 (dala no prasiajas samaksatas lietas 8., 9.lapa), ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi euro 4,70 (lietas
10.lapa).

Uz sprieduma taisiSanas bridi ar lietas izskatiSanu saistie izdevumi ir euro 5,80, tadéjadi saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta
pirmas dalas 5.punktu no atbildétaja valsts laba piedzenami nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi euro 1,10 apméra
(lietas 2.lapa).

Civilprocesa likuma 204." pants nosaka, ka,taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bat garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stadSanas dienas.

Rezolutiva daja
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu., 96., 97., 193., 195., 204." un 250.25pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat daléji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522,
paradu euro 1 180,84, kas sastav no pamatparada euro 851,28 un likumiskajiem procentiem euro 329,56, un tiesas izdevumus, kas
saisttti ar valsts nodevas samaksu euro 177,13, ar lietas izskati§anu saistitos izdevumus euro 4,70, kopa piedzZit euro 1 362,67 (viens
tOkstotis tris simti seSdesmit divi euro un 67 centi).



Noraidit prasibu dala par igumisko procentu euro 80,69piedzinu un likumisko procentu euro 31,72 apméra.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskafi§anu saistitos izdevumus euro 1,10 (viens euro
un 10 centi).

Sanéméjs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskatiS8anu saistitie izdevumi, ka art dati lietas identificéSanai (atbildétaja vards un
uzvards, lietas numurs).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma spéka staSanas. Labpratigi izpildot spriedumu dala par
tiesas izdevumu - ar lietas izskatSanu saistito izdevumu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecinoSu dokumentu iesniegt Rigas
rajona tiesa 10 dienu laika no sprieduma stadanas spéka.

Spriedumu var parsidzét Rigas apgabaltiesa apelacijas kartba 20 dienu laikd no sprieduma sastadianas dienas, sidzibu
iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese O.Blimfelde



