Lieta Nr.C29536516

Spriedums
Latvijas Republikas varda

Rézeknes tiesa §ada sastava: tiesnesis D.Zamyjatins

ar sekretari [. Muhambergu

piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/

2017.gada 12.decembr izskatija atklata tiesas s€de Rezekne, Darzu iela 24

civillietu: sabiedriba ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ maza apmera prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/ par
parada piedzinu, un

konstatSja:

prasitdjs griezies tiesa ar maza apnera prasibu piedzt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/ (turpmak teksta SIA ,,/Nosaukums
B/”) prasitaja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukunms A/ (turpmik teksta SIA /Nosaukums A/) paradu EUR 1169,80, ligunmsodu EUR 116,98,
parada atgiSanas izmaksas EUR 40,00, valsts nodevu EUR 199,02, ar lietas izskatianu saistitos izdevunmus EUR 4,70. Prasitaja konts, uz kuru veicama
samaksa: DnB Banka konts: /konta nunurs/.

Aprakstosa dala

Prasibas pieteikuna prasitajs noradja, ka puSu starpa tika noslegts Sadarbibas ligums Nr.26/09-2015, saskana ar kuru prastaja nodeva, bet
atbildetaja pienema atlidzbas lietoSana nomas tehniku.

2015.gada 11.septembr prasitajs sniedzis nomas pakalpojumus: piegadaja k&zu ekskavatoru Dammes iela 4a. Tas nostradaja 16 stundas, par ko
tika sastadits akts: “Traktora darbi”, kurs tika parakstits no atbildétaja puses.

Par tehnikas piegadi atbildetajs art maksa, t.i par treilera pakalpojumiem 2015.gada 7.decembrt atbildétajam tika piegadats /adrese/ k&zu
ekskavators, kuru pec tam nogadaja atpakal baze, par ko tika sastadti 2 akti, kuri netika parakstiti. Tika izrakstiti 2 rékini: Nr.AO15/12/0028 un AO
15/12/0029.

Ekskavators nostradaja 10 stundas, par ko tika sastadits akts par Traktora darbiem, ko parakstja atbildetajs (rekins Nr.AO15/12/0032).

Prasttaja autobusiem, kravas masimamu.c. ir ierkota GPS sistema, kas lauj apskattt auto parvietoSanos.

Atbildeétajam tika sifits atgadinajums, bridinajums un atkartots bridinajums uz kuru atbildetajs nav reaggjis, tikai tika samaksati EUR par rékinu
Nr.AO 15/09/0027.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1811.,2012.-2113, 2141., 2212.-2229.pantu.

Tiesas sede SIA “/Nosaukums A/” pilnvarotais parstavis /pers. A/ prasbu uzur€ja pec prasibas pietekumd minStiem motiviem, papildus
paskaidroja, ka pusu Sadarbibas Iigums Nr.26/09-2015 paraksfits 2015.gada 10.septerbri. Prasitajs iznomaja atbildetajam traktortehniku un
nodro$ingja tas transporteSanu uz objektiem. Prasiba faktiski sastav no divam dala, - tehnikas noma un transporteSanas pakalpojumi. Prasttaja parstavis
nesniegs tiesai papildus pieradijunus par piegades izdevunmu apmaksas pienakum, kas biitu atrunats rakstiski, jo iespgjans tas tika atrunats pusu starpa
tikai mutiski. Ligunsods atrunats Liguma 3.12.punkta. Lidz prasibu apmierinat.

Atbildetaja SIA ,,/Nosaukums B/ parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, par neierasanas iemesliem tiesai nav zinojis. Par tiesas s€des vietu un laiku
vinam bija pazigots likuma noteikta kartiba, nostitot tiesas pazinojumu uz atbildétaja juridisko adresi saskana ar Civilprocesa likuma 56.pantu. Tiesa
uzskata, ka atbildétajam ir pienacigi pazinots par tiesas sédes vietu un laiku, fidz ar ko lieta izskatama atbildétaja parstavja prombitng.

Mofivu dala

Tiesa, novertgjusi prasitaja parstavja paskaidrojumus, visus lieta esoSos pieradjumus kopuma, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
daleji.

2015.gada 10.septembrt pusu starpa tika noslegts Sadarbibas ligums, saskana ar kuru prasitaja nodeva, bet atbildeétaja pienema atlidzbas lietoSana
nomas tehniku (turpmak teksta — Liguns) (lietas 27.-29.lapa), kas atbilst nomas iguma Civillikuma 2112.pantd noteiktajai defiriicijai: noma vai e ir
Tigums, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai res maksu kadas lietas lietoSanu. Ligums, ar kuru pieSkir vai apsola augju nes€jas
lietas lietoSanu auglu ievaksanai no tas, ir noma, bet kviens cits lictoSanas pieSkiruma Iiguns — Tre. Lietd nav strida par to, ka starp pusém ir noslegts
Ligurrs, ka puses vienojusas par nomas maksas apmeru un ka atbildetaja pienémusi SIA /Nosaukunms A/ nomas tehniku.

Civillikuma 1587.pants uzliek par pienakumu pusém izpildit igumu. Lietd nav pieradjunu tam, ka atbildétajam nebiitu nodrosSinata iespgja lietot
nomas tehniku saskana ar Liguma noteikumiem. Tadejadi, tiesa uzskata, ka prasiajs ir izpildyjis savas saisibas saskana ar Ligumu

Civillikuma 2141.pants nosaka, ka nomnickam jasamaksa nomas un fres maksa Iiguma noteiktos terminos; novilcinot maksajumus, vigam jamaksa
nokavgjuma procenti. Nomas maksas apmers noteikts saskana ar Liguma 3.2.punktu: pielikuma Nr.1. (tupmak teksta — Pielikums) — Buvniecibas
tehnikas pakalpojunu izcenojuns (lietas 30.lapa). Atbildetajs appemas maksat nomas maksu saskana ar Liguma Pielikuma noradito izcenojumm

Saskana ar Liguma 3.2.punktu atbildétajam bija jamaksa par pakalpojumu sniegSanu summas, kas noradttas iguma pielikuma. Prasitajs noradja,
ka atbildetajs ir samaksajis EUR 500,00 pec 2015.gada 16.septembra rekina Nr.AO15/09/0027, kopgja rekina noradita summa sastada EUR 980,10
(lietas 14.lapa). Lietas materialiem pievienoti neapmaksatais 2015.gada 22.decembra rekins par ekskavatora pakalpojumiem EUR 411,40 apnera
(lietas 23.lapa).



Lieta nav pieradjumu faktam, ka atbildetajs biitu pilriigi samaksajis nomas maksu péc izrakstitiem rékiniem par ekskavatora nomu. Atbildetajs pec
vairakkarfigiem atgadinajumiem pilnigu rékinu apmaksu neveica. Maksas parads par sanemtajiem pakalpojumiem kopuma sastada EUR 891,50, kas
sastav no ekskavatoru nomas maksas parada (lietas 14., 23.lapa). Atbildétajs nav apstridgjis parada apmeru. Tadgjadi, no atbildetaja prastaja laba
piedzenanms nomas maksas parads EUR 891,50.

Tiesa uzskata, ka prasiba dala par maksas EUR 278,30 (lietas 17., 20.lapa) apmera piedziqu par treilera pakalpojumiem ir noraidama, sekojosu
apsverumu del: pieradjumi, kas apstiprina faktu, ka atbildétajam ir pienakums apmaksat treilera pakalpojumi, lietas materialiem nav pievienoti. Art
Sadarbibas liguma treilera pakalpojunu apmaksas pienakuns atbildetajam nav pieligts, un ta Pielikumos izcenojumi treilera pakalpojumiem nav atrunati.

Tiesa uzskata, ka prasiba dala par ligumsoda piedzinu noraidama sekojosu apsverumu dél: saskana ar Liguma noteikumu 3.12.punktu nomnieks
maksa iznomatajam figumsodu 0,5% apmera no neapmaksata rékina summas par katru apmaksas kaveto dienu (lietas 28.lapa).

Prasibas pieteikumam ligunsoda aprekins nav pievienots, savukart noradita figumsoda summa EUR 116,98 ne ar kadu aprekinu nav pamatota, nav
noradis arf laika periods, par kuru tas bija aprekinats.

Saskana ar Civillikuma 1668.°pantu par nokavétu maksajumu figuné par preces piegadi, pirkumu vai pakalpojuma sniegsanu paradnieks bez Ppasa
atgadinajuma maksa kreditoram parada atgiiSanas izmaksas 40 euro apmera. Parada atgiSanas izmaksu samaksa neatbrivo paradnieku no pienakuma
atlidzinat visus zaudéjumus, kadus kreditors cietis, ieskaitot izdevumus pravai Lieta nav pieradijunmu, ka atbildétajs samaksdja prasitajam parada
atgiiSanas izmaksu, Iidz ar ko no atbildétaja prasitaja laba piedzenamas parada atgiiSanas izmaksas EUR 40,00 apmera.

Saskanpa ar Civilprocesa lkuma 41.pantuno atbildétaja prastaja laba piedzenama samaksatas valsts nodeva dala, kas i proporcionala
apmierinatai prasibas dalai - EUR 139,73 apnera, ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildetaja valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevumi EUR 1,58.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskaga ar Civilprocesa likunma 193.pantu, 195.pantu, 204.! pantu, 25027 pantu, tiesa
nosprieda:

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘/Nosaukuns A/”” maza apmera prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/ par parada
piedzigu apmierinat dalgji.

Piedztt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukuns B/, registracijas Nr./registracijas numurs/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
/Nosaukuns A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, laba paradu EUR 891,50, parada atgiisanas izmaksas EUR 40,00, samaksatas valsts nodevas
proporciondlo daju EUR 139,73, ar lietas izskatanu saistitos izdevurmus EUR 4,70, kopa EUR 1°075,93 (viens tikstotis septindesmit pieci un 93/100
euro). Piedzitas summas parskaiftt uz prasitaja kontu /konta numurs/.

Prasibu dala par parada EUR 278,30 un dala par ligunmsoda EUR 116,98 piedzinu noraidi.

Pied7it no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/, registracijas Nr./registracijas numurs/, valsts iendkumos ar lietas izskatiSanu
saisttos izdevumus EUR 1,58 (viens un 58/100 euro).

Noteikt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no §1 sprieduma likuriiga speka
staSanas dienas.

Spriedumu var parsidzet Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laika apelacijas kartiba, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, apelacijas stidzibu iesniedzot Rezeknes tiesa.

Tiesnesis:



