ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA

REZEKNES TIESU NAMS
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S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Rézekng 2019.gada 12.jinija

Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnesis Maris Slakota,

piedaloties pieteicgjai /pers. D/,
atbildétajas Vilakas novada pasvaldibas pus€ pieaicinatas iestades Vilakas novada domes parstavei /pers. E/,
treSajai personai bez patstavigiem prasjumiem atbildetaja puse /pers. F/,

atklata tiesas sédeé izskatja administrativo lietu, kas ierosindta, pamatojoties uz/pers. D/ pieteikumu par Vilakas novada domes 2018.gada
27.septembra lemuma Nr.387 (protokols Nr.15, 29.&) atcelsanu.

AprakstoSa dala

[1] Ar Vilakas novada domes 2018.gada 27.septembra IEmumu Nr.387 (protokols Nr.15, 29.&) (turpmak — Emums Nr.387) nolemts anulet
zinas par pieteicgjas /pers. D/ deklaréto dzives vietu /adrese/, Skilbenu pagasts, Vilakas novads (turpmak — /adrese/), jo pieteicgjai zudis tiesiskais
pamats dzvot deklargtaja dzvesvieta. Lemuma noradits turpmak minétais pamatojuns.

[1.1] Vilakas novada dome 2018.gada 20.augusta sanemnts tresas personas /pers. F/, deklaréta dZives vieta /adrese/, iesniegums, kura Iigts anulet
zinas par pieteic€jas deklaréto dzves vietu /pers. F/ piederosaja dzvojamaja maja /adrese/. Iesnieguma noradits, ka /pers. F/ un pieteicgjas lauliba ir
Skirta ar Balvu rajona tiesas 1998.gada 4.maija spriedumu. Pieteicgjai nav nekada tiesiska pamata biit deklargtai vipa jpasuma, Tres higuma nav,
radniecibas un laulibas nav. Ka zinu par deklaréto dzvesvietu anuléSanas pamatu /pers. F/ noradija Dzivesvietas deklargSanas likuma 12.panta pirmas
dalas 2.punktu — attiecigajai personai nav tiesiska pamata dzivot deklarétaja dzivesvieta.

Saskana ar ledzivotaju registra ieklautajam zigam (sk. Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes 2018.gada 31.augusta vestuli N.24/20.17-1-20/74)
pieteic€ja dzivesvietu /adrese/, deklargjusi 2001.gada 9.aprili, iepricksgja registréta dzivesvieta: /adrese A/, kas ir 1992.gada 5.jinija mutiski noradita
dzvesvietas adrese.

Saskana ar Balvu rajona tiesas 1998.gada 4.maija spriedumu lieta Nr.2-138/4 ir Skirta 1984.gada 29. decembri registréta lauliba starp pieteicgju
un /pers. F/.

Lietai pievienota 1992.gada 30.novembra vienosanas (Registréta Skilbenu pagasta TDP valde ar Nr.251), saskana ar kuru dzivojamo méju un
saimniecibas &kas par kapitala daimno SIA , Skilbéni” sava fpasuma iegadajies /pers. F/.

[1.2] Izpildot Ministru kabineta 2003.gada 11.februara noteikumu Nr.72 , Kartiba, kada anulgjamas zinas par deklaréto dzivesvietu” (turpmak —
Noteikumi Nr.72) 2. un 3.punkta prasibas Vilakas novada dome ar 2018.gada 23.augusta vestuli lidza pieteicgju idz 2018.gada 17.septembrim iesniegt
Vilakas novada dom& dokumentus, kas apliecina tiesisko pamatu dzivot deklarétaja dzvesvieta /adrese/. Pieteicgja 2018.gada 3.septembri bija
ieradusies Vilakas novada dome un mutiski paskaidroja, ka vina dzivesvietu deklarjusi bijusa vira /pers. F/ majas un dokumentu, kas apliecinatu tiesisku
pamatu bit deklarStai /adrese/, vinai neesot. Lidz 2018.gada 17.septembrim pieteicSja dokumentus neiesniedza.

[1.3] Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3.panta otraja dala ir noteikts, ka personai ir tiesisks pamats apmesties uz dzvi noteiktaja nekustama
pasumi, ja tai pieder Sis nekustamais Tpasuns, attieciba uz to ir noslegts Tres vai nomas ligums vai §3 Jpasuma lietosanas tiesibas ta ieguvusi uz laulibas,
radniecibas, svainibas vai cita likumiska vai figumiska pamata.

[2] Pieteicgja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par lemuma Nr.387 atceanu. Pietekuma un ta papildinajuma noradga, ka i
stavgjusi rinda vz Livanu maju, ieguldijusi taja savas pirmas darba pajas un vecasmates /pers. I/ pajas. P&c laulibas SkirSanas pieteicgja bijusi deklargta
/adrese/, virs vinu neizdeklargja. TaCu tagad ir nomaingjis atslegu un nelaiz pieteicgju vinas majas.

[3] Tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma Vilakas novada dome neatzina pieteikumu, noradot, ka administrativaja lieta no pieteic€jas nav
sanemts neviens dokuments, kas apliecinatu tiesisku pamatu biit deklargtai maja /adrese/. Nav dokumentu, kas apliecinatu /pers. D/ lietoSanas, valdjuma
vai paSuma tiesibas uz maju /adrese/.

[4] Tresa persona /pers. F/ tiesai iesniegtaja paskaidrojuma nepiekrita pieteikumam, noradot, ka pieteicgjai nav nekada tiesiska pamata dzvot
/adrese B/.
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[5] Pieteicgja tiesas sede uztur€ja pieteikumu uz taja noradtto argumentu pamata.

[6] Atbildetajas parstave tiesas s€dé noradija, ka pieteicEja iestadei nav iesniegusi dokumentus. Ja dokumenti biitu iesniegti un iestadei biitu zinami
fakti, kas noskaidroti tiesvedibas gaita, lemums varétu bit cits.

[7] Tresa persona /pers. F/ nepiekrita pietelkkumam Atzina, ka pieteicja piedaljusies dzivojamas majas /adrese/, iegad€, ieguldot taja savas pajas,
kas veidoja 9% no dzivojamas majas pirkuma maksas. /pers. F/ nav nostiprinajis fpasSuma tiesibas zemesgramata, jo tricis naudas lidzeklu. Lidzs anulet
zinas par pieteicgjas deklareto dzvesvietu, jo pieteicjas dzivesveids ir amorals, vina dzer un smeke. /pers. F/ nevar uz $adu maju uzaicinat nesen
piedzimuso mazdelu. Paslaik /adrese/, neviens nedzivo, tacu tre$a persona maju pieskata.

Motivu dala
[8] Izvertgjot lietas dalibnicku argumentus un lietd esosos pieradgjumus, tiesa secina, ka pieteikuns ir pamatots un apmierinanms.

[9] Dzvesvietas deklaréSanas likuma 12.panta pirma dala noteic, ka zinas par personas deklareto dzivesvietu anule, ja: 1) dzivesvietas deklaretajs
vai vina likumiskais parstavis, vai dzivesvietas deklarétaja vai viga likumiska parstavja pilnvarota persona, deklargjot dzivesvietu, sniegusi nepatiesas
7inas; 2) attiecigajai personai nav tiesiska pamata dzivot deklartaja dzvesvieta.

Lemuns Nr.387 pamatots ar Dzivesvietas deklaréSanas likuma 12.panta pirmas dalas 2.punktu.

Pienerojot So tiesibu norn, iestadei un administrativajai tiesai ir pienakuns parliecinaties, kas veido personas tiesisko pamatu dzvot deklarétaja
dzvesvieta un vai personas tiesiskais pamats dzvot deklarétaja dzivesvieta ir zudis (sk. Augstakas tiesas 2013.gada 28.novembra sprieduma lieta
NrSKA-532/2013 10.punktu). Turklat, vertgjot lemunmu par dzvesvietas deklar€$anas anulgSanu, tiesai japarbauda, vai bija pamats anulet zinas par
pieteicgja deklargto dzivesvietu bridi, kad konkrétais administrativais akts izdots (sk. Augstakas tiesas 2014.gada 12.septembra ricibas sédes
lemumu lieta Nr.SKA-683/2014 7. punktu).

[10] Saskana ar Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3.panta otro dalu personai ir tiesisks pamats apmesties vz dzivi noteikta nekustama fpasuni, ja
tai pieder Sis nekustamais Jpasuns, attieciba uz to ir noslégts Tres vai nomas figums vai §3 JpaSuma lietoSanas tiesibas ta ieguvusi uz laulibas, radniecibas,
svairibas vai cita likumiska vai figumiska pamata.

[11] No lietas materialiem tiesa konstate turpmak minétos apstaklus.

Pieteic€ja un /pers. F/ stajas lauliba 1984.gada 29.decembri (sk. lietas 20.lapu).

Laufibas laika pauma iegita dzivojama nija /adrese/. Proti, saskand ar 1992.gada 30.novembra vienosanos (lietas 21.lapa) SIA “Skilbéni”
nodeva /pers. F/ pasuni pret kapitala dalim par summu 69334 rubli dZivojamo miju un saimniecibas ekas Skilbénos, Skilbénu pag., Balvu raj.

Lieta i pieradfjumi, ka pieteicgja ar savu mantu ir piedaljusies minéta nekustama pasuma iegade. To apstiprina pieteicgjas 1992.gada 25.marta
iesnieguns SIA “Skilbeni” valdei (lietas 6.lapa), kura Iigts pardot Livanu maju, kura pieteicgja dzivo, par pieteicgjas un vinas vecasmites Helénas
kapitala dalim Saskana ar SIA “Skilbeni” izzigu (lietas 61.lapa) /pers. F/ 1992.gada 20.nevembri privatiztajai Livanu tipa méjai ar saimniecibas ekam,
kas atrodas Skilbénu pagasta Skilbénos, izmantojis vecaku davinatas kapitala dalas — 62996 rublu vértiba, kas sastada 91 % no visas privatizéta objekta
vertibas. Tiesas s€de€ tresa persona paskaidroja, ka atlikusos 9 % no privatizetd objekta vertbas apmaksaja pieteicgja, ieguldot pieteic€jas un vinas
vecasmates pajas. Pieteicgjas ieguldjuma faktu tiesas s€d€ apstipringja art lieciniece /pers. K/.

Ne tresas personas /pers. F/, ne pieteicEjas pasSuma tiesibas uz nekustamo fpasumu /adrese B/, zemesgramata nav nostiprinatas.

Ar Balvu rajona tiesas 1998.gada 4.maija spriedumu (Zietas 20.lapa) lauliba Skirta. Sprieduma par laulibas SkirSanu nav risinats jautajunms par
laulibas laika ieghtas mantas sadali.

Pieteicgja 1992.gada 5.jinija deklargjusi dzivesvietu Skilbanos, Skilbenu pagasta, Vilakas novada, savukart 2001.gada 9.aprili deklargjusi
dzivesvietu /adrese/ (lietas 26.lapa). Pieteicja ar1 faktiski dzvoja nekustamaja pasSuma /adrese B/, ko netiesi apstiprina pieteicSjai adreséta AS
“Sadales tkls” 2018.gada 6.decembra véstule (lietas 62.lapa), saskanda ar kuru pieteicGja bija registréta AS “Sadales fikls” datu baze ka
elektroenergjjas lietotaja /adrese/. Tas, ka pieteicgja minétaja nekustamaja pasuma faktiski dzivojusi, izriet ari no tre$as personas paskaidrojumiem tiesas
sedg, proti, noradeém, ka tresajai personai nav paticis, ka pieteic€ja dzvojamaja maja smeke un lieto alkoholu.

Vilakas novada dome 2018.gada 20.augusta sagents tre$as personas iesniegums ar ligumu anulet zipas par pieteicjas deklargto dzives vietu
/adrese/.

[12] Izvertejot lietas materialus, tiesa konstate, ka pieteicgjas tiesisko pamatu dzivot nekustamaja fpasuma /adrese B/, veido Tpasuma tiesibas, kas
vinai radusas, laulibas ar /pers. F/ laika iegiistot nekustamo fpagumu. Sadu secingjumu tiesa izdara, vadoties no Latvijas Republikas Civillkuma (turpnik
— Civillikurs) 89.panta otras dalas, kur noteikts, ka viss, ko laulibas laika laulatie iegfist kopigi vai viens no vigiem, bet ar abu laulato Iidzekliem vai ar
otra laulata darbibas palidzbu, ir abu laulato kopiga manta; Saubu gadijuma japienem, ka §1 manta pieder abiem lidzigas dalas. Konkrétaja gadijuma,
neskatoties uz to, ka saskana ar 1992.gada 30.novembra vienosanos SIA “Skilbéni” nodeva dzivojamo niju un saimniecibas &kas /pers. F/ pasuma
vienam paSam, ir konstatSjams ari tas, ka nekustamais fpasums iegiits laulibas laika ar abu laulato lidzekliem Tatad ta ir abu laulato kopiga manta
Chvillikuma 89.panta otras dalas izpratng.

[13] Tiesa nekonstate, ka pieteicgjai bitu zudis mingtais tiesiskais pamats dzvot nekustamaja fpasuma /adrese B/. Ar Balvu rajona tiesas
spriedumu par laulibas SkirSanu laulato kopmanta nav sadalita, tapat arf nekustanmais IpasSums nav ierakstits zemesgramata ka /pers. F/ atseviska manta.
Saja lieta tiesai nav iesniegti jebkadi citi dokumenti, kas liecinatu, ka ieprieck§ mnétd no Civillkuma 89.panta otras dalas izrietosa prezumpcija nav
pienerojama.

[14] Tiesa secina, ka iestadei nebija pamata konstatet, ka pieteicgjai nav tiesiska pamata dzivot deklarétaja dzvesvieta. Lidz ar to lEmums Nr.387
atcelans ka prettiesisks.

[15] Ta ka pietelkuns tieck apmierinats, saskapd ar Administrafiva procesa likuma 126.panta pirmo daju un Ministru kabineta 2013.gada
12.februara noteikunu Nr.85 , Kartiba, kada admmnistrativaja lieta iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa drosibas naudu”
13.punktu no Vilakas novada domes budzeta Iidzekliem par labu pieteicgjai piespriezama vinas samaksata valsts nodeva 30 euro.



Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251., 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
Apmierinat /pers.D/ pietekumu un atcelt no piegensanas dienas Vilakas novada domes 2018.gada 27.septembra [emunmu Nr.387 (protokols

Nr.15, 29.&).

Piespriest no Vilakas novada pasvaldibas par labu /pers. D/ vinas samaksato valsts nodevu 30 euro apmera, kas atlidzinama no administrativaja
lieta pieaicinatas iestades Vilakas novada domes budzeta lidzekliem

Spriedumu var parsiidz&t Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrafivas rajona tiesas R€zeknes tiesu nama.

Tiesnesis M.Slakota



