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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepajas tiesa, tiesnese Ligita Viksna, 2014.gada 9.aprilirakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,Priekules nami” maza
apmeéra prasiba pret /pers. A/ par Tres un komunalo pakalpojumu maksas parada piedzinu.

Tiesa

konstatéja:

prastajs, SIA ,Priekules nami”, 2013.gada 27.decembricélis maza apméra prasibu pret /pers. A/ par Tres un komunalo pakalpojumu
maksas parada piedzinu, pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1588., 1590.pantu, likuma ,,Par dZivojamo telpu Ti,, 10., 11., 12. un
28.2pantu.

Prasibas pieteikuma (lietas 3.-6.,7.lapa) noradts, ka starp prasiaju un/pers. A/ 1998.gada 7.decembriticis noslégts dzivojamas

telpas Tres lgums. Prasttajs iziréjis /pers. A/ dzvokli Nr. 3/4, /adrese/ ar kopéjo platibu 45,9m2. Ar 2005.gada janvara ménesi sacis
veidoties parads.

Parads netiek samaksats un turpina pieaugt. 2013.gada 5.aprilistarp pusém ticis noslégts izZigums par dzivojamas majas
uzturéSanas parada atmaksu, saskana ar kuru atbildétdja apnémusies segt So paradu veicot katru ménesi iemaksu, ne mazak ka Ls

Atbildetajas parads par dzivojamas telpas T uz 2013.gada 1.decembri ir Ls 359,63, ko prasitajs ludzis piedzit no atbildétajas kopa ar
lieta samaksatajiem tiesas izdevumiem.

Atbildétaja paskaidrojumus Civilprocesa likuma 250.23panta kartba nav sniegusi. Prasitajs lUdzis tiesu izskattt lietu rakstveida
procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25pantu tiesa nolikusi lietas skatiSanu rakstveida procesa ar sprieduma pieejamibas
dienu 2014.gada 9.april (lietas 32.lapa), par ko pusém pazinots Civilprocesa likuma 56. panta kartiba, nositot pazinojumu.

Parbaudot un novértgjot lieta iesniegtos pieradijumus tiesa atzist, ka prasiba atzistama par pamatotu un apmierin@ma pilniba.

Iztiesdjama civilieta kda maza apméra prasiba izskatama prasibas tiesvedibas kartibad péc visparéjiem noteikumiem, ievérojot
Civilprocesa likuma 30.3 nodala paredzétos iznémumus.

Tiesa konstaté, ka 1998.gada 7.decembri starp prastaju un /pers. A/ noslégts dzivojamas telpas res lgums Nr. 156 par dzivokla Nr.
3/4, [adrese/ Ti (lietas 10.-12.lapa). DZivojama telpa sastav no atseviska dzivokla ar kopéjo platibu 45 9m?2. Tres iguma noteikts, ka
Tres maksas un maksas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem samaksa veicama lidz teko$Sa ménesa pédéjam datumam.
Tres ligums noslégts uz nenoteiktu laiku.

Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidz€jam piendkumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne Vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arl atlidzinot otrai pusei
zaudéjumus. Civillikuma 2141. pants noteic, ka Tmiekam jasamaksa Tres maksa liguma noteiktos terminos.

Likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 11 1 panta noteikts, ka pasvaldibdm piederoSo dzivojamo telpu Tres maksu nosaka attiecigas
pasvaldibas dome vai tas pilnvarota institlcija pasvaldibas domes noteiktaja kartba.

No parada aprékina (lietas 23.lapa) redzams, ka atbildétajas /pers. A/ parads par Tri un komunalajiem pakalpojumiem sacis
veidoties no 2005. gada janvara. Atbildétaja vairakkart bridinata par paradu (lietas 15.-17.lapa).

2013.gada 5.aprilistarp prasitaju un atbildétaju noslégts izZigums un sastadits pardda atmaksas grafiks (lietas 18.lapa) par
dzivojamas majas uzturéSanas parada atmaksu. Atbildétdja savas uznemtds saistbas nav pildijusi un atbildétdjas parads uz
2013.gada 1.decembri ir Ls 359,63 jeb EUR 511,71 apméra.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta daja nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja (Civilprocesa) likuma noteiktaja kartiba



nav apstridéjusi otra puse. Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatofiba. Atbildétajam japierada sawu iebildumu
pamatofiba.

Atbildétaja paskaidrojumus Civilprocesa likuma 250.23panta kartba nav sniegusi, proti, atbildétaja nav sniegusi pamatotus
iebildumus pret celto prasibu, nav apstridéjusi celtas prasibas pamatu, pardda summas aprékina pareizibu, nav tiesa iesniegusi
pieradijumus par parada samaksu. Nemot véra iepriek$ noradro, tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noradio atbildétajas paradu,
un prasiba ir pamierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. AtbilstoSi noraditajam, no atbildétdjas par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva
Ls 53,94 jeb EUR 76,75(lietas 8.lapa) un ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi Ls 3,30 jeb EUR 4,70 (lietas 9.lapa), kopa tiesas
izdevumi EUR 81,45.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 pantam, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par personu izlik§anu no telpam, un par
tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bat garéks par 10 dienam
no sprieduma spéka stasanas dienas.

Vadoties no Civilprocesa likuma 1., 2., 5., 10., 39., 40., 41., 74., 97., 189., 190., 192., 193., 195, 199,, 204. 1 250.18 250.25 panta
pirmo un otro dalu, tiesa

nosprieda:
prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Priekules nami”, vienotais registracijas numurs /registracijas
numurs/, Tres un komunalo pakalpojumu maksas paradu EUR 511,71 (pieci simti vienpadsmit euro un septindesmit viens cents) un
tiesas izdevumus EUR 81,45 (astondesmit viens euro un Cetrdesmit pieci centi), kopa EUR 593,16 (pieci simti devindesmit tris euro
un seSpadsmit centi), nosakot, ka samaksa veicama SIA ,Priekules nami”, norékinu konta AS ,Swedbank”, konta Nr. /konta numurs/.

Noteikt sprieduma izpildei labpratigu izpildes terminu desmit dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parsitdzét apelacijas kartiba 20 dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas sidzibu iesniedzot Liepajas
tiesa.

Tiesnese L.Viksna



