Lietas Nr. C15193313

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Jelgava 2013. gada 29.oktobri

Jelgavas tiesa: tiesnese D.Rusko,
tiesas sézu sekretare l.Danilevica,

izskatija atklata tiesas sédé civillietu SIA ,Fortum Jelgava” prasibu pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

Prastaja SIA “Fortum Jelgava” iesniegusi tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. B/ par parada piedzinu, kura 10dz piedZit no
atbildétajas paradu uz 2013.gada 1.maiju Ls 2385,57 un tiesaSanas izdevumus.

Paskaidro, ka atbildétaja ir dzivok|a /adrese A/, pasniece, kas nav registréjusi savas fpasuma tieslbas zemesgramata.
Prasttajs ir nodrosinajis siltumenergijas piegadi, bet samaksa nav veikta, tadéjadi atbildétajai uz 2013.gada 1.maiju Ls 2284,18
apmeéra, ka artapréekinati likumiskie nokavéjuma procenti Ls 101,39 par laika periodu no 2011.gada 1.augusta lidz2013.gada
1.maijam Ls 101,39.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402. pantu, 1488.panta 1., 2. punktu, 1587., 1756., 1757. pantu, 1759.panta 1. punktu,
1765., 2021. pantu, Dzvokla Tpasuma likuma 8.pantu un 10.panta 3.punktu.

Tiesas sédé prasiaja parstave neieradas. Tiesa sanemts prasitaja lugums skatt lietu bez prasitaja parstavja klatbitnes,
noradot, ka prasibu atzist.

Atbildetaja/pers.B/ uz tiesas sédi neieradas. Par sédes vietu un laiku pazinots likuma noteikta kartiba, nosatot pavéstes ierakstita
veéstulé uz vinas deklaréto dzivesvietu. Neieradanas iemesli tiesai nav zinami. Ta ka atbildétajai pavéste sutita uz deklaréto
dzivesvietu, kur atbilstoSi Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai vinai jabadt sastopamai, tiesa atzist, ka pavéstes atgrieSana

tiesai neietekmé dokumentu pazino$anas faktu (Civilprocesa likuma 56.1 panta otra dala).

Pie Sadiem apstakliem tiesai ir pamats lietu izskattt atbildétajas prombutné, jo tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 209., 210.panta
noteiktos pamatus lietas izskatiSana atlikSanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.1panta pirmo dalu aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta,
kura atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinot neierasanas iemeslu. Tiesa nesaskata

Civilprocesa likuma 208.1panta treSaja dala noradtos Skérs|us aizmuguriska sprieduma taisiSanai.
levérojot to, ka atbildétaja nav sniegusi lietd paskaidrojumus, nav ieradusies uz tiesas sédi, nepazinojot neieraSanas iemeslu, un

atbilstosi Civilprocesa likuma 59.panta pirmajai dalai nepastav priekSnosaciumi personas aicinasanai uz tiesu ar publikaciju
oficialaja izdevuma ,Latvijas Véstnesis”, tiesai ir pamats taist aizmugurisku spriedumu.

Motivu dala

Novértejot prasibas pieteikuma noradios apstaklus kopsakara ar lietda esoSajiem rakstveida pieradijumiem, tiesa uzskata, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.



No Komersanta registracijas apliecibas un LR Uznémumu registra lémumu (lietas 12.-14.lapa) redzams, ka 2001. gada 8.
janija prasttajs registréts LR Uznémumu registra, 2003. gada 14. maija — Komercregistra.

No lieta esosa izraksta no noslégtad Nomas liguma starp maksatnespéijigo akciju sabiedribu ,Jelgavas siltumtklu uznémums”
un SIA ,Jelgavas Kogeneracija” (lietas 11.lapa) 8.14.punkta redzams, ka SIA ,Jelgavas Kogeneracija” kluvusi par vienigo
centralizétas siltumenergijas piegadataju patérétajiem Jelgavas pilsétas teritorija. Tadéjadi atzZistams, ka prasitajs piegadajis
siltumenergiju uz maju/adrese/.

Ar lieta esoSo Jelgavas pilsétas pasvaldibas administracijas 2012.gada 15.maija izzinu Nr. 2-80/2697 (lietas 9. lapa)
pieradts, ka atbildétaja, pamatojoties uz 1999.gada 18.marta pirkuma ligumu ieguvusi tiesibas uz dzivokla paSumu Nr. /adresel/.
Ipaduma tiesibas zemesgramata nav registrétas.

Saskana ar DZvok|a Tpasuma likuma 8.panta otro dalu, lidz dzivokla fpasuma registréSanai zemesgramata uz dzivokla jpasuma
ieguvéju attiecies visas $a likuma normas, kas nosaka dzivok|a pasnieka tiesbas, pienakumus un atbildibu.

DZvokla ipasumu likuma 10.panta 3.punkta, kas stajas speka 2011.gada 1.janvari reglamentéts dzivok|a pasnieka pienakums
ir norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistti ar dzivok|a paSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Tiesai nav pamata apSaubt to, ka prasttaja piegadajusi atbildétajas dzivoklim siltumenergiju, nav arTiegdti pieradijumi,
ka atbildétajs apstridétu minéto faktu.

Civillikuma 1488.panta otra dala nosaka, kad prasibas tiesibu uz darjuma pamata vispar un par ta izpildisanu seviski
likums dara atkarigu no ta rakstiskas formas, tad, ja rakstisks akts nav sastadits, un ja viens no dalibniekiem igumu labpratigi izpilda,
bet otrs izpildjumu pienem, tad pirmajam ir tiesiba prast atlidzibu par izpildjumu.

Saskana ar Civillikuma 2107.pantu ar piegades llgumu viena puse (piegadatajs) uznemas piegadat otrai (pasutitajam) noteiktu
lietu par zinamu cenu.

Kad piegadatajs pieprasto lietu piegadaijis, lidzéju tiesiskas attiecibas apspriezamas péc pirkuma liguma noteikumiem
Civillikuma 2109. pants) un abam pusém ir savstarpéjas prasijuma tiesibas ka uz lguma izpildisanu, ta art uz zaudéjumu atlidzibu
(Civillikuma 2021. pants). Pircéjam ir jamaksa pirkuma maksa.

No izzinas redzami siltumenergijas apmaksas tarifi, ko noteikusi Jelgavas Dome un Jelgavas regionalais Sabiedrisko
pakalpojumu regulators (lietas 15.-17 .lapa).

Novertéjusi rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka iegdti pietiekoSi pieradijumi tam, ka atbildétaja ka dzivokla pasniece
nav pilniba veikusi samaksu par piegadato siltumenergiju, ka rezultata izveidojies parads uz 2013.gada 1.maiju Ls 2284,18 apméra,

ka ar1, saskana ar Civilikuma 1765.pantu, aprékinati likumiskie nokaveéjuma procenti Ls 101,39 par laika periodu no 2011.gada
1.augusta lidz 2013.gada 1.maijam Ls 101,39. Tiesai nav pamata apSaubt prasitajas parada aprékinu (lietas 10.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu, ar procentiem jasaprot ta atlidzZiba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvélgjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

levérojot Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitdjam nosakamas tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada no
piespriesta, bet nesamaksata pamatparada lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu ar lietas veSanu saistitos izdevumus — izdevumus sakara ar rakstveida
pieradijumu iegtSanu — to faktiskaja apméra, piespriez no atbildétaja par labu prasitajam, ja vina prasjums ir apmierinats pilnigi vai
dalgji.

Nemot vera minétas procesualas normas, no atbildétajas prasiajas laba piedzenami tiesaSanas izdevumi Ls 264,62.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1panta pirmo dalu, atbildétajai nosakams termind sprieduma labpratfigai izpildei 10
dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesa izskaidro, ka nemot véra Civilprocesa likuma 226.panta pirmo dalu, izZiguma noslégSana ir pielaujam ari sprieduma
izpildes procesa, pusém savstarpéji vienojoties.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Fortum Jelgava” pamatparadu par piegadato siltumenergiju



uz 2013.gada 1.maiju Ls 2284,18 un likumiskos procentus par laika periodu no 2011.gada 1.augusta lldz 2013.gada 1.maijam Ls
101,39, kopa Ls 2385,57 (divi tikstoSi tris simti astondesmit pieci lati 57 santimi) un tiesadSanas izdevumus Ls 264,62 (divi simti
seSdesmit Cetri lati 62 santimi), ieskaitot prasitaja konta LV35UNLA0050005018710, AS ,SEB Banka”.

Noteikt terminu /pers. B/ labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas briza.

Atz SIA ,Fortum Jelgava” tiestbas sanemt likumiskos 6% gada no tiesas piespriesta, bet nesamaksata pamatparada
summas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Spriedumu prasttajs var parsidzet 20 dienu laika no 2013.gada 29.oktobra apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesai,

iesniedzot apelacijas stdzibu Jelgavas tiesa, bet atbildétaja 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nositiSanas dienas var
iesniegt pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskati$anu no jauna.

Tiesnese (paraksts) D.Rusko



