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Vidzemes rajona tiesas
tiesnese R.Medne,

rakstveida procesa izskatfja civillietu /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu un izlikSanu no dzivojamam telpam.

Aprakstosa dala

/Nosaukuns A/ (turpmak teksta- prasitaja) iesniedza Vidzemes rajona tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmik- atbildétajs) par parada piedzigu
dzvojamas telpas Tres Iiguma izbeigsanu un atbildétaja un izlikSanu no ar visam mantam no dzivokla ,/adrese/ neieradot citu dzivojamo telpu, un piedzit no
atbildétaja par labu prasttajam paradu EUR 602,44 un tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2013.gada 15.februari starp prasitaju un atbildétaju tika noslégts dzivojamo telpu Tres ligums uz nenoteiktu laiku
par dzivokla /adrese/, nodoSanu lietoSana. Liguma 2. punkta noteikta fres maksa par dzivokla lietoSanu. Tapat liguma noteikts, ka frnickam ir jamaksa
par pamatpakalpojumiem+koplietoSanas telpu apgaismojumu.

Atbildetajs nav maksajis noteikto fres maksu un maksu par pakalpojumiem, kura noteikta Liguma 2.punktd. Sobrid parada summa vairakkart
parsniedz tris ménesu kopsummu, kura laika no 2013.gada 15.februara kdz 2021. gada 1.martam par i un pamatpakalpojumiem ir EUR 602,44.

2021.gada 26.janvarT prasitajs nosttja atbildetajam pirnstiesas bridindjumu par paradu saistbu dzeSanu un dzivojamas telpas Tres liguma
izbeigSanu. Atbildetajs art pec bridinajuma paradu nav samaksajis.

Prasitajs prasibu pamatojis ar Civillikumal 587., 2146.pantu, likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 12.un 28.2pantu.

Atbildetajs/pers. A/ rakstveida paskaidrojumus tiesai naviesniedzis.

Ievérojot drosibas pasakumus un izvertejot apstaklus, ka lietu ir iesp&jams izskatit rakstveida procesa, pamatojoties uz ,,Covid-19
infekcijas izplatibas parvaldibas likuma” 10.pantu, lietas izskati$ana noteikta izskatiSanai rakstveida procesa 202 1. gada 11.maija, par ko
lietas dalibniekiem pazinots, nosiitot pazinojumu 202 1. gada 15.aprilr.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar lieta esoSajiem materialiem, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama .

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunws. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala nosaka, ka
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja karfiba nav apstridejusi otra puse.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” 2. panta otraja dala ir noradits, ka dzivojamas telpas lieto$anas vienigais pamats Trnickam ir
dzivojamas telpas ires ligums. Pie tam, $adam Iigumam jabiit noslégtam rakstveida (Likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” 5. panta pirma
dala).

Saskana ar likuma ‘“Par dzivojamo telpu 1ri” 11., 12.panta pirmo, otro dalu dzivojamas telpas res maksa maksajama dzivojamas
telpas Tres ITguma noteiktajos terminos. Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dZivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos
aktos vai dzivojamas telpas Tres ITguma noteiktajos terminos un kartiba.

Atbilstosi Civillikuma 1587. panta noteikumiem un 2013. gada 15.februart noslégto dzivojamas telpas Tres ligumu, Trniekam —
atbildétajam, saskana ar noslégto telpu Ires ligumu, bija pienakums izpildit apsolito. Dzivojamas telpas ires liguma 2.1. un 2.2. punkta
noteikts Trnieka pienakums maksat res maksu un pamatpakalpojumus (lietas 9.-14.1apa).

Lieta esosSais parada aprékins (lictas 16.-19.1apa) apstiprina saistibu nepildisanu. Atbildétajs nav apstridéjis $ada parada esamibu, ta
apmeru.

Civillieta nesatur pieradijumus, ka Tres un pamatpakalpojumu parads uz lietas izskatiSanas dienu biitu nomaksati. Atbildetajs nav
apstridéjis apstakli, ka lietojis un turpina lietot dzivojamas telpas. Atbild&tajs tiesai nav darijis zinamus apstaklus, kuri biitu nemami véra
pie lietas izsprieSanas. Atbilde€tajs nav izteicis iebildumus par prasibu, nav apstrid€jis prasitaja noraditos faktus.

Prasiba par Tres un komunalo maksajumu parada piedzinu 602,44 EUR apméra ir apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 1425.,
1587.,1590., 2141 .pantu.

Tiesa konstate, ka prasitajs pamatoti 1udz piedzit no atbildetaja paradu par dzivokla 1ri un pakalpojumu izmantoSanas piedzinu
602,44 euro par laika perioduno 2013.gada 15.februara 11dz 2021. gada 1.martam.

Tiesa konstate, ka apmierinama prasiba dala par atbildetaja izlikSanu no dzivojamam telpam, izbeidzot noslégto ires ligumu,
pamatojoties uz talak noraditiem argumentiem.

Tiesa secina, ka Ires ligums ar atbildétaju noslégts uz nenoteiktu laiku un iesniedzot prasibu tiesa liguma termin§ nav beidzies,
prasitajs pamatoti ltidza izbeigt Tres ligumu.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 2.panta otraja dala ir noradits, ka dzivojamas telpas lietoSanas vienigais pamats Trniekam ir
dzivojamas telpas Tres ligums. Pie tam, $adam ligumam jabiit nosl&gtam rakstveida. Sa likuma 6.panta otra dala nosaka, ,.ja dzivojamas
telpas Tres ligums noslégts uz nenoteiktu laiku, liguma terminam izbeidzoties, Trnieka pienakums ir atbrivot dzivojamo telpu”.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. No lietas materialiem redzams, ka prasitajs samaksajis valsts nodevu par prasibas celSanu tiesa EUR
160,37 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus par tiesas pavéstu, prasibas pieteikuma nosiitisanu EUR 5,37, kas piedzenami no


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:VRT:2021:0511.C71179821.4.S

atbildetaja par labu prasitajam.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada arT prasitaja
tiesibas par laku 1idz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot ari ta apméru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas
no atbildétaja par laiku lidz sprieduma izpildei sagpemt likumiskos 6% gadd no nenomaksatas pamatpardda summas, nemot vera
Civillikuma 1763 .panta noteikto par to, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Atbilstoi Civilprocesa likuma 204! pantam un Covid-19 infekcijas izplatibas seku parvaréSanas likuma 21.pantam, atbildtajam
nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei 60 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 97.,189., 190., 193., 194., 195., 199., 204.1, Covid-19 infekcijas izplatibas seku
parvaréSanas likuma 10.panu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilniba.

Izbeigt dzvojamas telpas Tres Iigunu un izlikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, no dzivojamas telpam /adrese/bez citas dzvojamas telpas
ieradiSanas.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu/Nosaukums A/, redistracijas Nr. /registracijas numurs/, paradu par i un
sapentajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2013. gada 15.februara lidz2021. gada 1.martam 602,44 ewro apmera, tiesasanas izdevunus 165,74
€uro apnera.

Atbildétajam samaksa veicama /Nosaukums A/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, norekinu konta: AS SEB Bankas konta Nr. /konta numurs/

Noteikt /Nosaukums A/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, tiesibas par lakka periodu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam fidz
sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai), sanemt no atbildétaja /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSu procentus gada no
neatmaksatas parada summas 602,44 euro, neparsniedzot pamatparada apmeéru.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 60 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas-2021.gada 11.maijja,
iesniedzot apelacijas stidzibu Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnese R. Medne



