Lietas Nr. C12111414

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugawpili 2014.gada 18.septermbr1
Daugavwpils tiesa:
tiesnesis Janis Sausa

ar tiesas s€des sekretaru Pavelu Trofimovu
atklata tiesas sede izskatjja civillietu akciju sabiedribas “Latvenergo” maza apmera prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.
Tiesa

konstatgja:

akciju sabiedriba (turpmak teksta- AS) ,Latvenergo” iesniedza maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. C/, ka prasias priekSmetu noradot
paradu par patéréto elektroenergiju, kur galvenais parads ir EUR 578,34. Prasias pieteikuma paskaidrots, ka Atbildétajas dzivoklim /adrese/ (turpmak-
Objekts) tika piegadata elektroenergjja. Prasttajs norada, ka ta uzskaites datu baze Objektam tika pieskirts lietotdja Nr./numurs/un piegadata elektroenergija,
savukart Atbildétaja veica apmaksu par patéréto siltumenergjju, fidz ar to tika nodibinatas faktiskas figumiskas attiecibas. Norada, ka lietojot elektroenergiju,
Atbildetajai bija pienakums ieverot Ministru kabineta noteikurmus Nr. 793 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un licto$anas noteikumi” (speka no 29.07.2009. Iidz
14.12.2011.), Ministru kabineta noteikumus Nr. 914 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (speka no 15.12.2011.) un savlaicigi samaksat
par pateréto elektroenergjju. Paskaidrots, ka pec AS ,Latvenergo” darbinieku veiktas kontrolparbaudes Objekta, Atbildetaja nav pilniba norekingjusies par
elektroenergijju fidz2013.gada 4.noverbrimpar summu EUR 578,34. Prasttajs norada, ka iepriek§ no Atbildétajas un vinas pilnvarotam personam bija
sapemti iesniegumi par parada samaksu pa dalam, tacu $T apnemsanas nav izpildita. 2013.gada 15.janvarT Atbildetajai tika nositits bridinajums par parada
samaksu Iidz2013.gada 31.janvarim, tacu parads nav samaksats. Prastajs uzskata, ka parada nesamaksasanas rezultata tam i raduSies zaud@jumi.
Pamatojoties uz MK Noteikumu Nr. 914 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 32.punktu, Prasitajs ir aprékinajis nokavejuma procentus.
Prasiba ir pamatota ar Civillikuma 1432., 1473., 1488., 1587., 1651., 1759., 1763., 1765., 1811., 2021., 2033. un 2107.pantu, MK Noteikunu Nr. 793
Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 57., 101.-107.?antu, MK Noteikunu Nr. 793 , Elektroenergijjas tirdzniecibas un lietosanas noteikun™
20., 23., 29.punktu, MK Noteikumu Nr. 914 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 17., 20., 32.punktu.

Prasitajs piesaka sekojoSus prasjumus: piedzit no /pers. C/ par labu AS , Latvenergo” paradu EUR 578,34, nokavgjuma procentus EUR 329,21,
samaksato valsts nodevu EUR 136,13 un ar lietas izskafSanu saistttos tiesas izdevumus EUR 4,70, kopa EUR 1 048,38.

Atbilstosi Civilprocesa likuna 250.2'panta pirnmjai dajai un 250.2%panta pirmajai dalai, Atbildétajai uz deklaréto dzivesvietu tika nosiitits prasibas
pieteikums un tam pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, informécija par tiesas sastavu un izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu
tiesnesim

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.20pantu, tiesa nolema iztiesat lietu tiesas s&dg.

No Prasttaja ir sagenti papildus paskaidrojumi par prasbu. Paskaidrots, ka Prastaja datu baze Atbildétajai tika pieskirts lietotaja numurs Nr.
/mumurs/, kas 2007.gada tika mainits uz Nr. /numurs/ un Atbildétajas objektam /adrese/ tka piegadata elektroenergja. Prasitajs norada, ka nodroSinot
Atbildetajai iespgju lietot elektroenergjju, bet Atbildétajai veicot samaksu par patéréto elektroenergiju, tika nodibinatas faktiskas ligumiskas attiecibas.

No Prasttaja tika sanemts ligums par lietas izskatSanu bez Prastaja parstavja klatbiitnes. Noradits, ka prasiba tiek uztweta pina apnera. Ta ka
Atbildetajai tiesas dokurmenti tika izsiititi Civilprocesa likuma 56. un 56.'panta noteiktaja kartiba, tiesa noléma izskatit lietu bez pusu piedalRands.

Tiesa, izvertgjusi lieta esoSos pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojosu apsverumu del: dzivoklim /adrese/ Prastajs ir
piegadajis elektroenergiju. To pierada 2009.gada 29.junjja iesnieguns, vienosanas, Prasttaja uzzinas un izraksfitie rékini. Uzzina par Atbildétajas veiktajiern
maksajumiem maksatajs, maksajot 2009.gada 10.julija Latvijas Krajbanka, ir noradiis: /pers. C/, Latvenergo rekina Nr./numurs/, abonenta Nr. /numurs/,
/mumurs/. Maksajumi i veikti laika no 2006.gada 15.decembra fidz2012.gada 14.jinijam Saja sakara tiesa pievienojas Prasitaja atsaucei uz Civillkuma
1432.pantu- kas klusgjot vai noteikti izteic savu piekriSanu, tas ar to i pienémis darbibu ar visam tas tiesiskajam sekam un nevar vairs vélak savu piekrisanu
ierobezot. Tatad tiesa atzist, ka starp Prastaju ka piegadataju un Atbildetaju ka paterétaju tika nodibinatas saistibas un idz ar to ari pienakuns tas pildt. Ir
pieradits, ka Prasitdjs savas saistibas ir pildijis un elektroenergjja tika piegadata, bet Atbildétaja savas saistibas nav izpildijusi un tikai daféji ir samaksajusi par
piegadato elektroenergju. To, ka Atbildétaja nav pildijusi savas saistbas pilnd apmera, apstiprina ari2009.gada 29.jinija vienoSanas un iesniegums par
parada samaksu pa dalam. Civillikuma 1770.panta ir teikts, ka ar piegades ligumu viena puse (piegadatajs) umemas piegadat otrai (pastititajam) noteiktu lietu
par zinamu cenu. Konkrétaja gadijuma Prasitajs ir piegadajis Atbildetajai elektroenergiju pec noteiktiem tarifiem+ ir veikts konkréts darfjums. Tatad, no
Civillkuma 1488.panta 2.punkta izriet Atbildétajas pienakums atlidzinat Prasttajam par izlietoto elektroenergju. AtlidzinaSanas apmeéru tiesa uzskata par
pieradttu ar iesniegtajiem rekiniem.

Atzistot par pieraditu gan prasibas priekSmetu un pamatu, gan tas apmery, tiesa uzskata, ka pamatots ir arT prasjums par nokavejuma procentu
piedzinu. Civillikuma 1756.panta noradits, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai vz likumu. Civillikuma 1759.panta
1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavgjunu, kaut arT parads pats par sevi
biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Saja gadijumé nokavéjuma procentu apmérs ir noteikts MK Noteikumu Nr.914
,Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” 32.punkta.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala i teikts, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus- $aja gadijuma ar lieta esoSajiem dokumentiem ir pieraditi Prasitaja izdevumi par valsts nodevas nomaksu un ar lietas izskatSanu saisfitie izdevami.
Nesamaksatie ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi valsts laba piedzenami no Atbildetajas.

Pamuatojoties uz Civilprocesa likuma 189.- 195., 204.1, 413., 415., 440 3pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.



Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, akciju sabiedribas ,,Latvenergo”, reg, Nr. 40003032949, laba paradu EUR 578,34, nokavejuma
procentus EUR 329,21 un tiesas izdevunus EUR 140,83, bet kopa EUR 1 048,38 (viens tikstotis ¢etrdesmit astoni euro 38 centi), samaksu veicot AS SEB
banka, konta LV93UNLA0050007013441.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus EUR 4,60 (Cetri euro 60 centi).

Noteikt /pers. C/ termigu sprieduma labprafigai izpildei desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunm var parsiidzet apelacijas karfiba Latgales apgabaltiesa divdesmit dienu laka no pilna sprieduma sastadBanas dienas - 2014.gada
25.septembra, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnesis



