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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Dobele 2019. gada 11. septermbr1

Zemgales rajona tiesa

tiesnese Arija Ulasevica

piedaloties prokuroram Madaram Abomam

aizstavei Lindai Reisai

atklata tiesas s€dg izskafija kriminallietu,

kura /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidzets pec Krimnallikuma 176.panta otras dalas,

/pers. C/, personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Krimmnallikuma 176.panta otras dalas.
Aprakstosa dala

/pers. B/ un /pers. C/ personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas izdarjja svesas kustamas mantas nolaupBanu, kas saistita ar vardarbibu

(laupBana) $ados apstaklos:

2016.gada 15.decembri /pers. B/ un/pers. C/ vienojas, ka izdaris /pers. D/ piederoso somu ar cigaretém atklatu nolaupBanu. Istenojot savu
noziedzigo nodomu, mantkarigu motivu vadtti /pers. B/ un /pers. C/, budams agrak sodits par cita nozieguma izdarianu un pirns termina atbrivosanas no
soda un policijas kontrole izcieSanas laika, savstarpgji saskanoti darbojas $adi: abi ieradas Dobeles novada Auru pagasta Lielbérze pie autobusu pieturas
“Lielbeérzes slimriica”, kur zinaja, ka ar marsruta autobusu atbrauks /pers. D/, kuram lidz ir soma ar cigaresu blokiem.

2016.gada 15.decembrtap plkst.17.40 /pers. B/ un /pers. C/ sagaidja mingto marSruta autobusu, no kura izkapa /pers. D/. /pers. B/ un /pers. C/
piegaja pie /pers. D/ un/pers. B/ pieprasgja atdot somu. /pers. D/ prasitajam nepiekrita. Lai stenotu savu noziedzigo nodomu izdartt laup®anu, kamer
/pers. C/ stavgja lidzas un ar savu klatbiitni apliecinaja gatavibu /pers. B/ palidzgt, /pers. B/, pielietojot vardarbibu, ar speku izrava /pers. D/ no rokam
somu bez materialas vérfibas, kur atradas 18 (astogpadsmit) bloki ar cigaretém “Metro” 306 euro vertba. /pers. D/, méginot pretoties notiekosajam,
savainoja labas rokas pirkstu.

Nolauptto sonmu ar cigaretem /pers. B/ un /pers. C/ aiznesa no notikuma vietas un izmantoja savam vajadzibam.

Laup®Banas, pielietojot vardarbibu, rezultata /pers. B/ un /pers. C/ personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas, nodarfja /pers. D/ fiziskas sapes, ka
arTnolaupija vinam piederosas mantas 306 euro vertiba.

Ar $adam savam darbibam /pers. B/ un /pers. C/ katrs izdarfja noziedzigu nodarjunu, kas paredzeéts Kriminallikuma 176.panta otraja dala.

Tiesas sed¢ apsiidzetais /pers. B/ savu vainu noziedziga nodarjuma izdarana, kas paredzets Krimnallikuma 176.panta otraja dala, atzina pilniba,
apliecingja, ka noziedzigo nodarfjumu izdarijis apstidziba minctajos apstaklos. Liidza tiesu neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas s€dg, jo pieradijunmus lieta
neapstrid. Pieteikto kaitg&juma kompensaciju ir labprafigi atlidznajis cietuSajam. [zdarito nozElo.

Tiesas sed¢ apstidzetais /pers. C/ savu vainu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta otraja dal, atzina pilriba,
apliecingja, ka noziedzigo nodarfjumu izdarijis apstidziba minctajos apstaklos. Liidza tiesu neizdartt pieradijunmu parbaudi tiesas s€dg, jo pieradijunus lieta
neapstrid. Pieteikto kaitgjuma kompensaciju ir labpratigi athidznajis cietuSajam. Izdarto nozElo.

Motivu dala

Ieverojot to, ka apstdzetie /pers. B/ un /pers. C/ tiesas s€d€ savu vainu vigiem izvirzitaja un tiesas sedé uztwretaja apsiidziba atzina piliba, lidza
tiesas izmekleSana pieradijumu parbaudi neveikt, tiesai, lietas materialu parbaudes rezultata nav radusas Saubas par apsiidzgto vainigumu un noziedziga
nodarjuma juridisko kvalifikaciju, ka ar ievérojot prokurora, pasSu apsiidzto un aizstaves viedokli, tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes
neizdariSanas procesulo biifibu un sekas, tas ir, ka $adu spriedumu apelacijas kartiba var parsiidzet dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai
sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu, pienéma lemumu tiesas izmekleSana pieradijumu parbaudi
neizdartt un parbaudt tikai apsiidzEto personu raksturojosos datus.

Apsidzeto /pers. B/ un /pers. C/ noziedzgas darbibas 2016.gada 15.decembri pareizi kvalificgtas pec Kriminalikuma 176.panta otras dalas, jo
vini personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas izdarfja svesas kustamas mantas atklatu nolaup®anu, kas saistta ar vardarbibu (laupiSana).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu $aja dala pieradjunu analize un to uzskaitjuns sprieduna netiek noradits.

IZlemjot jautajunu par apstidzetajiem /pers. B/ un /pers. C/ nosakamo sodu un merki, tiesa vadas no Krimnallkuma 35.panta un 46.panta
prasibam, gemot vera soda merki, izdarito noziedzigo nodarfjunu raksturu un radtto kait€jumu, vairiigo personibu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos
apstaklus, ka ari citus apstaklus, kuriem ir noZime taisniga soda noteikSana.

Tiesas izmeklesana parbaudot apstidzeta /pers. B/ personu raksturojosos datus, tiesa konstatgja, ka apsiidzetais dzimis /datums/Dobele, ar 11
klasu izglitbu, macas /mosaukums/vispargjas vidusskolas 12 klas€, neprecgjies, bez apgadajamam personam, apsiidzetais ieprieks netiesats, pedeja gada
laika administrativa karta sodits divas reizes, strada /nosaukums/ par autovadiaju, dzvesvieta deklaréta Dobeles novads, /adrese/

Izvertgjot apsiidzeta attieksmi pret nodartto, tiesa secina, ka /pers. B/ ir pardomajis savu darbibu sekas, jo izdartto ir valsirdigi atzinis un noZlojis.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu So vainas atZBanu, izdarita noZelosanu tiesa atzist par atbildibu nikstinoso apstakli.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 3.punktu par atbildibu mikstino$u apstakli tiesa atzist to, ka /pers. B/ labpraftigi atlidzinajis
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cietuSajam ar noziedzigo nodarfjumu radtto kaitSjumu.

Tiesa nem vera, ka apstidzetais /pers. B/ izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas vz sadarbibu, veicingjis procesa norisi,
piesakot ligumu neizdartt pieradijunmu parbaudi tiesas izmeklesana, kas liecina par vina attieksmi pret nodarfjumu.

Kriminallikuma 48.panta paredz&tos atbildibu pastiprinosos apstaklus tiesa apsiidzeta /pers. B/ darbibas nekonstate.

Izvertjot visus tiesas se€dé konstatétos apstaklus par apsitdzeto /pers. B/, tiesa nem vera, ka vinS izdarfjis t8u noziedzigu nodarjunus, kas
saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto dau klasificets ka smags noziegums, nodarot cietuSajam mantisku un fizisku kait€jumu, ka arT pemot vera
prokurora viedokli, tiesa uzskata, ka par izdartto noziedzigo nodarfjumu nosakans brivibas atpensanas sods.

Nemot vera to, ka /pers. B/ uztiesas dienu ir izpratis savu nodarfjumu un patiesi noz€lo izdartto, ir labprafigi atlidzingjis cietuSajam ar noziedzigo
nodarfjumu radtto kaitgjumu, tapat nem vera to, ka vipam ir pastaviga dzvesvieta un darba vieta, tiesa uzskata, ka apsiidz€tajam piemerojamais brivibas
atpemSanas sods nosakams izciest nosactti ar parbaudes laiku.

Izvertgjot /pers. B/ piemerojamo soda meru, tiesa nem vera to, ka savu vainu valsirdigi atzinis un noZelojis savu ricibu, apnémies turpmak likunu
neparkapt.

Nemot vera to, ka apsiidzetais /pers. B/ nav butiski iedzivojies, mantas konfiskacija vinam nav piemerojama.

Saja lieta noteiktais drogibas lidzeklis — uzturéSanas noteiktd vietd ir atcelts ar VP ZRP  Dobeles iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektores
2018.gada 5.februara lemumu. Cits drosibas hidzeklis nav nosakams.

Tiesas izmeklesana parbaudot apstidzeta /pers. C/ personu raksturojosos datus, tiesa konstatgja, ka apstdzetais dzimis /datums/Dobele, ar
pamatskolas izgltbu, neprecgjies, bez apgadajamam personam, strada /nosaukuns/ par shpetaju, no darba vietas raksturots pozifivi, ieprieks tiesats
divas reizes. Pedgjo reizi2007.gada 8.augusta Zemgales apgabaltiesa pec Krimnallikuma 117.panta 2.punkta, 117.panta 5.punkta ar brivibas
atgenSanu uz 11 gadiem, mantas konfiskaciju un ar policijas kontroli uz 3 gadiem. Atbrivots 06.09.2016. pirns termina vz 1 gadu 3 meneSiem 11
dienam. Pedgja sodaniba nav dzesta un nav nopemta. Apsiidzetais administrafiva kartiba nav sodits, dzvesvieta deklareta /adrese/adrese/, faktiski
dzvo Dobeles novada /adrese/

Izvertgjot apsiidzeta /pers. C/ attieksmi pret izdarto, tiesa uzskata, ka vips ir izpratis savas ricibas negativas sekas, jo izdartto atzist un nozlo.

Tiesa $o vainas atz8anu un nozelosanu saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu atzist par apstidzeta atbildibu nikstinoso apstakli.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta pirmas dalas 3.punktu par atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka /pers. C/ labprafigi atlidznajis
cietuSajam ar noziedzigo nodarfjumu radtto kaitSjumu.

Tiesa nem vera, ka apsitidzetais /pers. C/ izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredz&tas tiesibas uz sadarbibu, veicingjis procesa norisi,
piesakot [igumu neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas zmeklesana, kas arT liecina par vina attieksmi pret nodargjumu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 1.punktu par atbildibu pastiprinoso apstakli /pers. C/ darbibas tiesa atzist to, ka noziedzigais
nodarijums veido noziedzigu nodarjumu recidivu.

Izvertejot visus tiesas seédé konstatetos apstaklus par apsiidzEto /pers. C/, tiesa nem veéra, ka vins izdarijis t8u noziedzigu nodarfjumu, kuru izdarijis
laika, kad atbrivots no soda pirns termiga par cita noziedziga nodarfjuma izdariSanu un policijas kontroles laika, nodarot cietuSajam mantisku un fizisku
kaitgjumu. Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka apstidzetajam nosakans reals brivibas atpensanas sods. Nosactta soda izpildes noteikSana, nemot
vera sodanibu vesturi un tas juridiskas sekas nav iespg&jamne pec biitibas, ne ar1 pec likuma (Kriminallikuma 55.panta vienpadsmita dala).

Izvertgjot /pers. C/ piemerojamo soda mery, tiesa nem vera to, ka savu vainu valsirdigi atzinis un nozZ€lojis savu ricibu, ir labprafigi atlidzinajis
cietuSajam ar noziedzigo nodarfjumu radtto kait€jumu.

Nemot vera to, ka apsiidzetais /pers. C/ nav bitiski iedzvojies, mantas konfiskacija vigam nav piemerojama.

Nosakot sodu realas brivibas atpensanas veida, ka obligats nosactjuns ir piemerojans Kriminallikuma 176.panta otras dalas sankcija paredzetais
papildsods — probacijas uzraudzba.

Saja lieta noteiktais drogibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vietd /pers. C/ ir atcelts ar VP ZRP  Dobeles iecirkna Krimindlpolicijas nodalas
inspektores 2018.gada 5.februara lemunu. Lietas iztiesaSanas laika tika noskaidrots, ka /pers. C/ bija ieverojis nosactumus, Kas saistiti ar vigam noteikto
policijas kontroli p&c ieprieksgja tiesas sprieduma, nekadus citus parkapumus nav pielavis, lidz ar ko tiesa uzskata, ka /pers. C/ nav nosakams cits
drosibas lidzeklis. P&c sprieduma stasanas speka /pers. C/ ir apcietinans un ievietojans brivibas atpensanas soda izcieSanas iestade.

Lieta pieteikta kaitSjuma kompensacija netick uzturéta, jo apstidzetie ir labpratigi atlidzinajusi cietuSajam ar noziedzigo nodarfjunu radtto
kaitejumu.

Saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 84.pantuun Ministru kabineta 2009.gada  22.decembra noteikumiem Nr.1493 “Noteikumi par valsts
nodrosinatas juridiskas palidzbas apjonu, samaksas apneru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” no valsts lidzekliem izmaksajama
atlidzba aizstavei L.Reisai sniegto juridisko palidzibu apstidzetajam /pers. C/ pirmas instances tiesa 255,57 euro apnera.

Mingto izdevumu atlidzinaSanas piendakuns valstij saskapa ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmés dalas 4.punktu un 368.pantu noraditaja
apnera uzlickams apstdzetajam /pers. C/.

Lietiskie pieradjumi — 18 gab. bloki —cigaretes ‘“Metro” ar 3599 cigaretem — ar VP ZRP Dobeles iecirkna kriminalpolicijas nodalas inspektores
2017.gada 11 janvara lemumu, nodoti administrativas lietvedibas uzsaksanai pec Latvijas APK  169.3 panta, auduma soma (Semodana tipa), kas
atrodas pie cietusa, i atstajama cietusa riciba.

Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks mingto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. B/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 176.panta otraja dala un sodtt par izdarito noziedzigo
nodarfjumu ar brivibas atpenSanu uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimnallikuma 55.panta pirmo — treSo dalu, brivibas atpensanas sodu noteikt izciest nosactti ar parbaudes laku vz 1 (vienu) gadu 6
(seSiem) meneSiem.

/pers. B/ jaierodas soda izpildes uzsaksanas registracijai desmit darba dienu laka péc sprieduma speka stasands Valsts probacijas dienesta
Zemgales regiona teritorialas struktiirvienibas Jelgavas 2.nodala, Dobele, Muldavas iela 16, kam uzdota sprieduma izpildes uzraudziba.

Drosibas lidzekli nenoteikt.

/pers. C/ atztt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallkuma 176.panta otraja dala un sodit par izdarto noziedzigo
nodarfjumu ar brivibas atgenanu uz 5 (pieciem) menesiem un ar probacijas uzraudzibu uz 1 (vienu) gadu.

Drosibas lidzekli nenoteikt. PEc sprieduma stasanas speka /pers. C/ apcietinat un ievietot brivibas atnensanas soda izcieSanas iestadg.

Piedzt no /pers. C/ valsts ienakumos procesualos izdevumus 255,57 euro (divsimt piecdesmit pieci euro 57 centi) apnera par aizstaves L.Reisas



sniegto juridisko palidzbu tiesa, nosakot labpratigas mngtas summas nomaksas terminu 30 dienas no sprieduma speka stasanas.

Lietiskos pieradfjumus - auduma somu (Cemodana tipa) atstat cietuSajam /pers. D/.

Sprieduma pieejanibas diena 2019.gada 11.septembris.

Spriedumu var parsudzet apelacijas kartiba desmit dienu laika Zemgales apgabaltiesa dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem, stidzibu vai prokurora protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese /personiskais paraksts/ Arija Ulasevica



