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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2019.gada 22.augusta
Daugavpilt
Daugavpils tiesas tiesnese V.Lac¢plese,
ar sekretari D.Molavinu,
tulci S.Djatlo,

izskatijusi administrativa parkapuma lietu par /pers. D/, personas kods /personas kods/, sauk§anu pie administrativas atbildibas pec Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 177.panta,

konstatéja:

2019.gada 3.augusta plkst.00.15 /pers. D/, ka persona, kurai ir noteikta policijas kontrole, neatradas sava dzivesvieta /adrese/, ar ko ti$i parkapa policijas kontroles
noteikumus (aizliegumu atstat dzivesvietu laika no plkst.23.00 lidz pklst.06.00).

2019.gada 6.augusta par $o parkapumu Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartibas policijas Selijas nodalas inspektore A.Rakicka
sastadijusi attieciba pret /pers. D/ administrativa parkapuma protokolu PC 135849. /pers. D/ darbibas kvalificétas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak —
Latvijas APK) 177.panta.

Tiesas s&de/pers. D/ savu vainu protokola noradita administrativa parkapuma izdari$ana atzina, tiesai paskaidroja, ka bija sastridgjies ar savu meiteni, tade] palika
nak$not pie savas mates. Uzskata, ka vina izdaritais parkapums ir nenozimigs, jo 2019.gada 17.augusta policijas kontroles termins jau ir beidzies.

Valsts policijas Latgales regiona parvaldes parstave A.Rakicka paskaidroja, ka §1nav pirma reize, kad /pers. D/ parkapa policijas kontroles noteikumus.

Iepazinusies ar administrativa parkapuma protokolu un lieta eso§ajiem dokumentiem, uzklausijusi parkap€ja un iestades parstaves paskaidrojumus, tiesnese atzist, ka
/pers. D/ vaina protokola noradita parkapuma izdari§ana pieradita ar lietas materialiem kopuma.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta noteikta atbildiba par policijas kontroles noteikumu ti§u parkapsanu, ja to izdarfjusi persona, kurai noteikta
policijas kontrole.

Ar Daugavpils tiesas 2015.gada 19.oktobra lémumu /pers. D/ noteikts galigais sods, dalgji saskaitot sodus, kas piespriesti ar Daugavpils tiesas 2014.gada 8.aprila
spriedumu un Daugavpils tiesas 2015.gada 1.septembra [émumu — brivibas atpemSana uz4 gadiem 3 ménesiem 10 dienam, ar policijas kontroli uz 2 gadiem 6 ménesiem.

Ar Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna Kartibas policijas Sélijas nodalas inspektores 2019.gada 3.jilija [emumu par policijas kontroles
ierobezojumu pieméro§anu /pers. D/ piemeroti policijas kontroles ierobezojumi, tai skaita aizliegts atstat dzivesvietu /adrese/, laika no plkst.23.00 lidz 6.00.

/pers. D/ paraksts apliecina, ka ar [émumu par policijas kontroles ierobezojumu pien€ro$anu vin$ tika iepazistinats 2019.gada 3.julija un vinam tika izskaidrota policijas
kontroles izpildes kartiba.

Ar administrativa parkapuma protokolu, 2019.gada 3.augusta /pers. D/ dzivesvietas parbaudes aktu, Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Daugavpils iecirkna
Kartibas policijas Selijas nodalas inspektores zinojumu ir pieradits, ka 2019.gada 3.augusta plkst.00.15 /pers. D/ neatradas sava dzves vieta /adrese/, un pats parkapéjs tiesas
séde So faktu apstiprinaja. Tadgjadi, neatrodoties sava noraditaja dzives vieta /adrese/, plkst.00.15, t.i, laika, kad saskana ar lémuma par policijas kontroles ierobezojumu
piemero$anu vinambija aizliegts atstat o dzives vietu, un zinot par §adu aizliegumu, /pers. D/ ir tii parkapis policijas kontroles noteikumus un ir saucams pie administrativas
atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta.

Nosakot sodu, tiesnese nem veéra izdarita parkapuma raksturu, parkapgja personibu, mantisko stavokli, vina vainas pakapi, atbildibu nikstino§os un pastiprino$os
apstaklus. Par atbildibu mikstino$u apstakli atzistams tas, ka parkapéjs valsirdigi atzina un nozloja izdarito, pauda stingru appénibu vairs neizdarit likuma parkapumus. Par
atbildibu pastiprino$u apstakli atzistams tas, ka $adu administrativo parkapumu /pers. D/ izdarTja atkartoti gada laika.

Parkapgjs noradija, ka strada SIA [..] uz pusslodz, sanem darba algu 190 EUR n€nesT, bez tam piepelnas ar gadfjuma darbiem, un vina kopégjie ienakumi ir vid&ji 400 —
500 EUR ménesT.

Nemot véra visus lietas apstaklus, tiesnese uzskata, ka nav lietderigi piem€rot /pers. D/ administrativo arestu, bet vinam janosaka naudas sods 35 euro apmera.
Tiesnese uzskata, ka §adi tiks sasniegts soda merkis soda merki — audzinat personu, kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likumu ievéro§anas un sabiedribas cieniSanas
gara, vienlaikus atturés /pers. D/ no jaunu likuma parkapumu izdari§anas.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto un vadoties no Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta, 32.-34., 280,16 panta, tiesnese
nosprieda:

/pers. D/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu administrativa parkapuma izdari§ana, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta,
un uzlikt vipamnaudas sodu 35 euro (trisdesmit pieci euro).

Spriedumu var parsiidzet Latgales apgabaltiesa 10 darba dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese V.Lacplese
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